MINISTERUL PUBLIC
PARCHETUL DE PE LANGA
TRIBUNALUL CONSTANTA
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Anul 2010, luna februarie, ziua 24

Procurorii din cadrul Parchetului de pe langa Tribunalul Constanta, au dispus
trimiterea in judecata a inculpatilor:

- LICA CONSTANTIN CIPRIAN - cercetat pentru savarsirea infractiunilor de ingelaciune
in forma continuatd cu consecinte deosebit de grave,
ingelaciune cu consecinte deosebit de grave,
transmitere fictivda a partilor sociale detinute in cadrul
unei societati comerciale si fals in Inscrisuri sub
semnatura privata, fapte prev. de art. 215 alin. 1, 2, 3,
4 si 5 C.pen., cu aplic. art. 41 alin. 2 C.pen. (9 acte
materiale, prin care s-a produs un prejudiciu total in
cuantum de 251.218,03 RON), art. 215 alin. 1, 2, 3, 5
C.pen. (cu consecinta producerii unui prejudiciu in
cuantum de 778.016 euro), art. 280" din Legea nr.
31/1990 republicata si art. 290 alin. 1 C.pen., toate
cu aplic. art. 33 lit. a C.pen.,

- DINU SORIN PUIU - cercetat pentru savarsirea infractiunilor de inselaciune in forma
continuatd cu consecinte deosebit de grave, ingelaciune cu
consecinte deosebit de grave sub forma complicitatii §i transmitere
fictiva a partilor sociale detinute in cadrul unei societdti
comerciale, fapte prev. de art. 215 alin. 1, 2, 3, 4 si 5 C.pen., cu
aplic. art. 41 alin. 2 C.pen. (19 acte materiale, prin care s-a
produs un prejudiciu total in cuantum de 602.321,25 RON), art.
26 C.pen. rap. la art. 215 alin. 1, 2, 3, 5 C.pen. (cu consecinta
producerii unui prejudiciu in cuantum de 778.016 euro) si art.
280" din Legea nr. 31/1990 republicati, toate cu aplic. art. 33
lit. a C.pen.,

- MARES FLORIN - cercetat pentru savarsirea infractiunilor de inseldciune cu consecinte
deosebit de grave si inselaciune cu consecinte deosebit de grave in
forma continuata sub forma complicitatii, fapte prev. de art. 215 alin.
1, 2, 3 si 5 C.pen., cu aplic. art. 37 lit. b C.pen. (prejudiciu n
cuantum de 778.016 euro) si art. 26 C.pen. rap. la art. 215 alin. 1, 2,
3, 4, si 5 C.pen., cu aplic. art. 41 alin. 2 C.pen. si art. 37 lit. b
C.pen. (4 acte materiale, prin care s-a produs un prejudiciu total in
cuantum de 243.350,03 RON), ambele cu aplic. art. 33 lit. a C.pen.,

- DRAGOI CONSTANTIN - cercetat pentru sivarsirea infractiunii de inseliciune cu

consecinte deosebit de grave sub forma complicitatii, fapta
prev. de art. 26 C.pen. rap. la art. 215 alin. 1, 2, 3 si 5
C.pen. (prejudiciu in cuantum de 778.016 euro);

- TANASE EMIL - cercetat pentru savarsirea infractiunii continuate de inseldciune cu
consecinte deosebit de grave sub forma complicitatii, fapta prev. de
art. 26 C.pen. rap. la art. 215 alin. 1, 2, 3, 4 si 5 C.pen., cu aplic.
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art. 41 alin. 2 C.pen. (9 acte materiale, prin care s-a produs un
prejudiciu total in cuantum de 394.637,63 RON);
- HUZU IOAN - cercetat pentru savarsirea infractiunii continuate de inselaciune sub forma
complicitatii, prev. de art. 26 C.pen. rap. la art. 215 alin. 1, 2, 3 si 4
C.pen., cu aplic. art. 41 alin. 2 C.pen. (6 acte materiale, prin care s-a
produs un prejudiciu Tn cuantum total de 198.845,10 RON);
- SARADJIAN GEVORG - cercetat pentru savarsirea infractiunii de Inselaciune cu
consecinte deosebit de grave sub forma complicitatii, fapta
prev. de art. 26 C.pen. rap. la art. 215 alin. 1, 2, 3 si 5
C.pen. (prejudiciu in cuantum de 778.016 euro).

retinand n sarcina acestora urmatoarea situatie de fapt:

I. Inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN si cumnatul acestuia, respectiv
inculpatul DINU SORIN PUIU, locuiesc impreund in imobilul situat in comuna 23 August,
jud. Constanta, aflat in proprietatea numitei L.M., mama si, respectiv, soacra celor doi
inculpati mai sus mentionati, in acelasi imobil functionand si sediul SC ,,SORPLAST TERM”
SRL 23 August, jud. Constanta, societate in cadrul céreia inculpatul DINU SORIN PUIU a
detinut calitatea de asociat si administrator pana la data de 06.05.2009, cand si-a cesionat in
mod fictiv partile sociale in favoarea numitului T.I..

La randul siu, inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN a detinut calitatea de
asociat unic si administrator in cadrul SC ,,LICA” SRL, cu sediul in Mangalia, str. Albatros,
bl. 85, sc. C, ap. 3, jud. Constanta, pana la data de 04.08.2009, cand a intocmit in mod fictiv o
hotirare a Adunirii Generale a Asociatilor SC ,,LICA” SRL Mangalia, in cuprinsul cireia a
inserat mentiunea nereald privind cesionarea integrala a partilor sociale detinute in cadrul
acestei societdti in favoarea numitului T.S., hotarare care a fost inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului de pe langd Tribunalul Constanta la data de 17.08.2009.

In cursul anului 2009, sub coordonarea inculpatului MARES FLORIN,
domiciliat in Bucuresti, str. Albigoarei nr. 20, sector 2 si locuind fara forme legale in
Bucuresti, str. Stiucii nr. 34 B, sector 2, inculpatii LICA CONSTANTIN CIPRIAN si DINU
SORIN PUIU, impreuna cu inculpatii DRAGOI CONSTANTIN, nepotul prin alianti al
inculpatului MARES FLORIN, domiciliat Th Bucuresti, str. Stiucii nr. 58, sector 2, si
SARADJIAN GEVORG, domiciliat in Mangalia, str. Portului nr. 48, bl. D 48, sc. B, et. 4,
ap. 19, jud. Constanta, au elaborat si pus in aplicare un plan infractional de anvergura, ce viza
inducerea in eroare a reprezentantilor SC ,,RAIFFEISEN LEASING IFN” SA Bucuresti,
Agentia Constanta si preluarea in sistem de leasing a unui numar de 12 autocamioane marca
»IVECQO”, in valoare totald de 1.064.400 euro, din care valoarea finantata de catre institutia de
credit mai sus mentionata fiind de 778.016,28 euro, autovehicule de care, ulterior, cei cinci
inculpati hotarasera sa dispuna in mod fraudulos in interes personal, fara a achita ratele de
leasing aferente.

In vederea realizirii rezolutiei infractionale prestabilite, inculpatul
SARADJIAN GEVORG a procedat la contactarea cumnatei sale A.G., manager regional
vanzari in cadrul SC ,,RAIFFEISEN LEASING IFN” SA Bucuresti, Agentia Constanta, careia
i |-a prezentat pe inculpatul MARES FLORIN sub identitatea fictiva ,,R.V.”, sustinand ca
acesta, in calitate de reprezentant al SC ,LICA” SRL Mangalia, este interesat de preluarea
contractelor de leasing cu privire la un numar de 12 autocamioane marca ,,JIVECO”.

In acest sens, este de precizat faptul ci respectivele autovehicule formasera
initial obiectul a 12 contracte de leasing financiar incheiate la data de 06.12.2007 de catre SC
»RAIFFEISEN LEASING IFN” SA Bucuresti cu reprezentantii SC ,,PROFESIONAL
CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea, pretul bunurilor fiind de 1.064.400 euro, iar valoarea
finantati de catre institutia de credit fiind de 957.960 euro. Intrucét, ncepand cu luna
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noiembrie 2008, reprezentantii SC ,,PROFESIONAL CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea
nu mai avusesera posibilitatea financiara de a achita ratele aferente celor 12 contracte de
leasing si inregistrau o restantd de platd in cuantum de 110.586,55 RON (reprezentand
echivalentul a circa 26.000 euro), acestia adusesera la cunostinta conducerii SC
»RAIFFEISEN LEASING IFN” SA Bucuresti dificultatile financiare cu care se confruntau si
solicitasera cesionarea respectivelor contracte in favoarea unor alte societati comerciale.

Tn acest context, cunoscand situatia juridici a celor 12 autocamioane ce formau
obiectul contractelor de leasing incheiate cu SC ,,PROFESIONAL CONSTRUCT MONTAJ”
SRL Oradea, precum si interesul SC ,,RAIFFEISEN LEASING IFN” SA Bucuresti de a
identifica o altad societate comerciala interesata in vederea preluarii leasing — ului pentru aceste
utilaje, numita A.G., in calitate de manager regional in cadrul Agentiei Constanta a institutiei
de credit mai sus mentionate, a purtat mai multe discutii cu pretinsul reprezentant al SC
,LICA” SRL Mangalia, respectiv cu inculpatul MARES FLORIN, pe care sus-numita il
cunostea sub identitatea fictiva ,,R.V.”, cu prilejul acestor discutii informandu-I pe inculpat cu
privire la documentele ce trebuia prezentate si la formalitatile ce trebuia indeplinite Tn vederea
preluarii in sistem de leasing a celor 12 autovehicule.

Actionand 1n continuare in vederea realizarii rezolutiei infractionale stabilite de
comun acord cu ceilalti inculpati, pentru a demonstra bonitatea si potentialul financiar si
economic al SC ,LICA” SRL Mangalia, inculpatul MARES FLORIN le-a prezentat
reprezentantilor SC ,,RAIFFEISEN LEASING IFN” SA Bucuresti un numar de doua contracte
de colaborare si, respectiv, cooperare false, prin care se atesta in mod nereal existenta unor
relatii comerciale intre solicitantul leasing — ului si diferiti parteneri contractuali, precum si
imprejurarea cd cele 12 autocamioane urma a fi utilizate In vederea realizdrii obiectului
colaborarii cu respectivii parteneri, astfel:

- contractul de cooperare nr. 9 NBSC/2008, pretins incheiat intre SC ,,LICA”
SRL Mangalia, reprezentati de catre inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN, si SC
~DAEWOO MANGALIA HEAVY INDUSTRIES” SA Mangalia, contract ce avea ca obiect
realizarea de catre cea dintai societate comerciala a numeroase lucrari de transport in incinta si
in beneficiul partii contractante, lucrari ce implicau utilizarea autocamioanelor ce urmau a fi
achizitionate in sistem de leasing in vederea realizarii obiectului acestei colaborari.

Pe parcursul cercetdrilor intreprinse in cauza, reprezentantii SC ,,DAEWOO
MANGALIA HEAVY INDUSTRIES” SA Mangalia au contestat autenticitatea contractului
de cooperare mai sus mentionat, declardnd cd nu au avut niciodata relatii comerciale cu SC
,LICA” SRL Mangalia, aspect ce rezulti din adresa nr. SST-DV-3708 din data de 04.09.2009
emisd de aceasta societate comerciald. De asemenea, este de mentionat faptul ca exemplarul
contractului de cooperare nr. 9 NBSC/2008, depus in copie de catre inculpatul MARES
FLORIN la sediul SC ,,RAIFFEISEN LEASING IFN” SA Bucuresti, Agentia Constanta, nu
avea aplicata stampila SC ,,DAEWOO MANGALIA HEAVY INDUSTRIES” SA Mangalia,
ci purta doar semnaturi indescifrabile ale pretinsilor reprezentanti ai societétii, iar anexa nr. 1 a
acestui contract, in cuprinsul cdreia era detaliat obiectul colabordrii dintre parti si tipul
lucrdrilor ce urma a fi efectuate de catre SC ,,LICA” SRL Mangalia, nu era semnatd si
stampilata la rubrica ,,Beneficiar”.

- contractul de colaborare nr. 294 din data de 01.08.2008, prin care se atesta in
mod nereal existenta unei relatii comerciale de colaborare intre SC ,,LICA” SRL Mangalia si
SC ,ARGENTINIA” SRL Mangalia in vederea realizarii unor lucrari de reparatii i constructii
navale, colaborare care, insa, incetase in fapt la data de 01 februarie 2009, astfel cum rezulta
din declaratiile martorului M.L., administratorul celei din urma societati comerciale, precum si
din adresa emisa de aceasta persoana juridica la data de 04.09.2009.

Cu prilejul depunerii la sediul SC ,RAIFFEISEN LEASING IFN” SA
Bucuresti, Agentia Constanta a celor doud contracte de colaborare si cooperare false
mentionate anterior, in numele SC ,LICA” SRL Mangalia au fost completate mai multe
documente tipizate, respectiv documentele intitulate ,,Informatii generale despre firma” si
»Cerere de finantare”, in cuprinsul cdrora au fost inserate date nereale atat cu privire la
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calitatea de director vanziri pretins detinutd de numitul R.V. in cadm1SC ,,LICA” SRL
Mangalia, cat si cu privire la existenta unor relatii comerciale aflate in curs de derulare intre
aceastd societate, pe de o parte, si SC ,,DAEWOO MANGALIA HEAVY INDUSTRIES” SA
Mangalia, SC ,,ARGENTINIA” SRL Mangalia si Primaria Comunei 23 August, jud.
Constanta, pe de alta parte.

In cursul urmiririi penale, au fost solicitate relatii Primariei Comunei 23
August, jud. Constanta cu privire la realitatea mentiunilor inserate In documentele completate
in numele SC ,,LICA” SRL Mangalia si depuse la SC ,,RAIFFEISEN LEASING IFN” SA
Bucuresti, Agentia Constanta, din adresa nr. 7482 din data de 23.09.2009 a acestei autoritati
publice locale reiesind ca, in cursul anului 2009, nu au existat relatii comerciale cu persoana
juridicd mai sus mentionata.

Ulterior primirii documentelor depuse in numele SC ,,LICA” SRL Mangalia de
catre pretinsul R.V., respectiv de catre inculpatul MARES FLORIN, numita A.G., fard a
intreprinde nici un demers 1n vederea verificdrii autenticitdtii inscrisurilor si contractelor
prezentate, a procedat la Tnaintarea acestora catre structura centralda din Bucuresti a SC
,,RAIFFEISEN LEASING IFN” SA, unde solicitarea SC ,,LICA” SRL Mangalia de a prelua
contractele de leasing pentru cele 12 autocamioane marca ,,JVECO” a fost admisa de catre
personalul cu atributii decizionale din cadrul acestei institutii de credit, fara a fi efectuata nici
de aceastd datd vreo minima verificare a realitatii si legalitatii documentelor prezentate de
catre solicitant.

Concomitent cu demararea demersurilor necesare in vederea preluarii in sistem
de leasing a celor 12 autocamioane marca ,,JVECO”, cei cinci inculpati au procedat si la
intreprinderea unor actiuni destinate identificarii unor societdti comerciale, care, in vederea
realizarii obiectului de activitate, ar fi fost interesate sa inchirieze de la faptuitori respectivele
utilaje.

Astfel, inculpatul MARES FLORIN, insotit de cétre inculpatii SARADJIAN
GEVORG si DRAGOI CONSTANTIN, s-a deplasat in mai multe randuri in municipiul
Braila, unde i-a contactat pe martorii T.C., administrator al SC ,,ANA HOUSE” SRL Briila, si
M.I., administrator la SC ,MOLDIONI” SRL Galati, persoane carora le-a fost prezentata
imprejurarea nereald ci inculpatii mai sus mentionati sunt reprezentantii legali ai SC ,,LICA”
SRL Mangalia §i cd au posibilitatea de a prelua in sistem de leasing un numar de 12
autocamioane, pe care, ulterior, le-ar fi putut pune la dispozitia martorilor, Tn vederea
exploatarii, in schimbul unei chirii trimestriale, al carei cuantum urma a fi stabilit ulterior.

In urma mai multor discutii pe aceasti temi, purtate atat in municipiul
Bucuresti, cat si Tn municipiul Galati, de catre inculpatii MARES FLORIN, SARADIJIAN
GEVORG si DRAGOI CONSTANTIN, pe de o parte, si numitii T.C. si M.I., pe de alti parte,
cei din urma au acceptat propunerea inculpatilor de a inchiria un numar de 8 autocamioane,
sens n care s-a convenit ca, in ziua de 14 iulie 2009, martorii mai sus mentionati, insotiti de
mai multi conducatori auto profesionisti, sa se deplaseze in municipiul Oradea, la sediul
fostului utilizator al autovehiculelor, respectiv. SC ,PROFESIONAL CONSTRUCT
MONTAJ” SRL Oradea, pentru a prelua utilajele si pentru a le transporta pe relatia Oradea —
Galati.

Ca atare, in ziua de 13 iulie 2009, inculpatii DRAGOI CONSTANTIN si
MARES FLORIN s-au deplasat cu autoturismul marca BMW, de culoare verde inchis,
inmatriculat in circulatie sub nr. TX-7969-KX, condus de cétre cel din urma, pe relatia
Bucuresti — Mangalia, pe parcursul deplasarii sus-numitii intdlnindu-se si cu inculpatul
SARADIJIAN GEVORG, care conducea autoturismul marca BMW de culoare neagra,
inmatriculat in circulatie sub nr. B-88-KYO, si parcurgand impreund cu acesta drumul pana la
locuinta inculpatilor DINU SORIN PUIU si LICA CONSTANTIN CIPRIAN, din comuna 23
August, jud. Constanta.

De precizat este faptul cd, din verificdrile efectuate pe parcursul urmadririi
penale, a reiesit ca autoturismul marca BMW de culoare neagra, inmatriculat in circulatie sub
nr. B-88-KYO, este detinut de catre SC ,,AUTO SERVICE OSTROV” SRL, cu sediul in
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Bucuresti, str. Albisoarei nr. 20, sector 2, societate al carei asociat unic si administrator este
numita M.M., sotia inculpatului MARES FLORIN, iar autoturismul marca BMW, de culoare
verde inchis, Tnmatriculat in circulatie sub nr. TX-7969-KX este detinut de catre inculpatul
SARADJIAN GEVORG.

In declaratiile formulate in cursul cercetirilor, inculpatul DRAGOI
CONSTANTIN a precizat ca, in perioada anterioara evenimentelor descrise mai sus, inculpatii
MARES FLORIN si SARADJIAN GEVORG realizasera un schimb de autoturisme, astfel
incat, Tn ziua de 13 iulie 2009, MARES FLORIN conducea autoturismul inmatriculat sub nr.
TX-7969-KX, iar SARADJIAN GEVORG conducea autoturismul Tnmatriculat sub nr.
B-88-KYO. Acest aspect este confirmat si de imprejurarea ca, la data de 05.02.2010, cu ocazia
perchezitiei domiciliare efectuate la locuinta inculpatului SARADJIAN GEVORG, a fost
identificata factura fiscala nr. 011 din data de 13.07.2009, in baza careia inculpatul
SARADJIAN GEVORG a achizitionat autoturismul marca ,,BMW?”, inmatriculat sub nr.
B-88-KYO, de la SC ,,AUTO SERVICE OSTROV” SRL Bucuresti, factura cu privire la care
inculpatul DRAGOI CONSTANTIN a precizat ci a fost intocmiti in prezenta sa si semnati de
catre inculpatul MARES FLORIN in calitate de vanzator, in ziua respectiva.

Ajungand n comuna 23 August, jud. Constanta, inculpatii MARES FLORIN,
DRAGOI CONSTANTIN si SARADJIAN GEVORG i-au luat de la domiciliu pe inculpatii
LICA CONSTANTIN CIPRIAN si DINU SORIN PUIU si, impreun, s-au deplasat cu cele
doua autoturisme mai sus mentionate in municipiul Mangalia, la sediul Sucursalei Mangalia a
RAIFFEISEN BANK S.A. Aici, in timp ce restul inculpatilor au ramas in automobilele cu care
efectuaseri deplasarea, inculpatii MARES FLORIN si LICA CONSTANTIN CIPRIAN au
intrat in sediul institutiei bancare, unde cel din urma a procedat la achitarea in favoarea SC
»RAIFFEISEN LEASING IFN” SA Bucuresti a sumei de 110.586,55 RON (aproximativ
26.000 euro), suma reprezentand ratele de leasing neachitate de cétre fostul utilizator al
autocamioanelor, respectiv SC ,,PROFESIONAL CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea,
aspect ce rezultd din fisa de cont a celei din urma societdti comerciale, care a fost transmisa
prin fax organelor de urmarire penald de catre reprezentantii SC ,,RAIFFEISEN LEASING
IFN” SA Bucuresti.

In continuare, inculpatii au revenit in comuna 23 August, jud. Constanta, unde
s-au intalnit cu doi soferi profesionisti, care nu au putut fi identificati pana in prezent, acestia
fiind contactati in prealabil de citre inculpatii LICA CONSTANTIN CIPRIAN si DINU
SORIN PUIU pentru a conduce autocamioanele, ce urma a fi preluate de la fostul utilizator, pe
relatia Oradea — comuna 23 August, jud. Constanta.

In timp ce inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN a rimas la domiciliu
pentru a perfecta in ziua urmatoare formalitatile bancare necesare preludrii efective a
contractelor de leasing, ceilalti inculpati, impreuna cu soferii profesionisti contactati special in
acest scop, au pornit spre Oradea, deplasarea fiind realizata astfel: inculpatiit MARES FLORIN
si DRAGOI CONSTANTIN s-au deplasat cu autoturismul marca BMW, inmatriculat sub nr.
TX-7969-KX, condus de catre cel dintai, iar inculpatul SARADJIAN GEVORG a condus
autoturismul marca BMW, Tnmatriculat sub nr. B-88-KYO, in care se aflau inculpatul DINU
SORIN PUIU si cei doi soferi.

In Bucuresti, inculpatilor mai sus mentionati li s-a aliturat si martorul T.CO.,
zis ,,Costel Balamuc”, vecin al inculpatilor DRAGOI CONSTANTIN si MARES FLORIN,
caruia cel din urma 1i solicitase in mod expres sa-i insoteasca la Oradea, pentru a conduce la
intoarcere, pe relatia Oradea — comuna 23 August, unul dintre autocamioanele ce urma a fi
preluate de la fostul utilizator, sus-numitul posedand permis de conducere corespunzator
categoriilor ,,C” si,,E” de autovehicule.

Ajungand in municipiul Oradea In dimineata zilei de 14.07.2009, inculpatii si
persoanele care ii insoteau s-au deplasat la sediul fostului utilizator al autocamioanelor,
numerele de Tnmatriculare ale autoturismelor cu care acestia efectuasera deplasarea fiind
inregistrate in registrul de poartda al SC ,,PROFESIONAL CONSTRUCT MONTAJ” SRL
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Oradea, astfel cum rezultd din procesul — verbal intocmit de organele de politie la data de
30.10.2009, precum si din copia foilor registrului mai sus mentionat.

Dupa unele discutii purtate de cétre inculpatii MARES FLORIN si DINU
SORIN PUIU cu reprezentantii SC ,,PROFESIONAL CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea,
respectiv C.S. (director executiv), C.V. (coordonator parc auto in cadrul aceleiasi societati) si
B.D. (coordonator utilaje), inculpatilor le-au fost predate 4 autocamioane marca ,,IVECO”,
Tnmatriculate sub nr. B-03-EWG, B-14-EWG, B-18-EWG si B-33-EWG, la volanul carora
s-au urcat inculpatul DINU SORIN PUIU, care, la acea datd, detinea permis de conducere
corespunzator categoriilor ,,B”, ,,C” si ,,E”, in prezent permisul fiindu-i suspendat, martorul
T.CO. si cei doi soferi profesionisti din comuna 23 August, jud. Constanta, acestia parasind
incinta societatii, cu intentia de a se deplasa spre comuna 23 August.

Dupa plecarea celor 4 autocamioane mai sus mentionate, numitul C.S. I-a
contactat telefonic pe martorul F.M.F., fostul administrator al SC ,PROFESIONAL
CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea si, in prezent, consilier in cadrul acestei societéti, care,
la momentul respectiv, nu se afla in municipiul Oradea si caruia sus-numitul i-a adus la
cunostinti faptul ci predase o parte a utilajelor citre pretinsii reprezentanti ai SC ,,LICA” SRL
Mangalia. Tn acest context, F.M.F. a procedat la contactarea reprezentantilor SC
»RAIFFEISEN LEASING IFN” SA Bucuresti, Agentia Oradea, care i-au comunicat faptul ca
autocamioanele nu pot fi predate catre noul utilizator, intrucat nu fusesera semnate contractele
de preluare a leasing — ului.

In consecinta, martorul F.M.F. l-a contactat telefonic pe inculpatul MARES
FLORIN, pe care il cunostea sub identitatea fictiva ,,R.V.” si caruia i-a solicitat sa opreasca
deplasarea celor 4 autocamioane, avertizandu-1 ca, in caz contrar, va sesiza organele de politie,
context in care inculpatul mai sus mentionat, la randul sau, I-a contactat pe inculpatul DINU
SORIN PUIU, care conducea unul dintre cele 4 autocamioane, comunicandu-i sa intrerupa
deplasarea.

Astfel, inculpatul DINU SORIN PUIU, martorul T.CO. si cei doi soferi
profesionisti din comuna 23 August au garat cele 4 autocamioane pe care le conduceau in
parcarea amplasata in fata motelului apartinind SC ,,ROUTE 60” SRL din comuna Ciucea,
jud. Bihor, autovehiculele respective fiind recunoscute de catre martorul MILAS FLORIAN,
administratorul ~ societatii comerciale mai sus mentionate, ca apartinandu-i SC
,PROFESIONAL CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea, aspect pe care martorul i I-a adus
la cunostinta de indata numitului F.M.F., astfel cum rezulta din declaratia celui din urma si din
procesul — verbal intocmit de catre organele de politie la data de 17.02.2010, cu ocazia audierii
numitului MILAS FLORIAN.

In cursul aceleiasi zile, inculpatul DRAGOI CONSTANTIN, insotit martorul
C.S. din cadrul SC ,,PROFESIONAL CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea, s-a deplasat
initial la motelul din comuna Ciucea, jud. Bihor, unde martorul a preluat din posesia
Tnvinuitului DINU SORIN PUIU cheile de contact ale celor 4 autocamioane parcate in curtea
acelui motel, iar, in continuare, cei doi s-au deplasat la o static de benzina ,,OMV”, de unde
inculpatul DRAGOI CONSTANTIN a transmis electronic, prin intermediul SC ,WESTACO”
SRL, o anumitd suma de bani unui destinatar din Bucuresti. Pe parcursul urmaririi penale,
respectiv la data de 19.11.2009, au fost solicitate relatii reprezentantilor SC ,,WESTACO”
SRL cu privire la identitatea persoanei care a efectuat respectivul transfer de bani, din adresa
nr. 271102 din data de 22.11.2009 a acestei societati reiesind cd persoana mai sus mentionata
este inculpatul DRAGOI CONSTANTIN, domiciliat in Bucuresti, str. Stiucii nr. 58, sector 2,
CNP: 1880303420078.

In aceeasi perioadd de timp, in municipiul Constanta, actionind in baza
intelegerii prealabile stabilite de comun acord cu ceilalti participanti, inculpatul LICA
CONSTANTIN CIPRIAN s-a deplasat la sediul SC ,,RAIFFEISEN LEASING IFN” SA
Bucuresti, Agentia Constanta, unde, 1n calitate de administrator al SC ,,LICA” SRL Mangalia,
a procedat la semnarea unui numar de 12 contracte de novatie cu schimbare de utilizator, in
baza carora societatea pe care o reprezenta prelua in sistem de leasing, de la fostul titular SC
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»~PROFESIONAL CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea cele 12 autocamioane marca
,IVECO”. Cu acelasi prilej, inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN a semnat si 24 bilete
la ordin in alb, care urma a servi drept garantie pentru achitarea la termen a ratelor aferente
leasing — ului, graficele de rambursare a ratelor, declaratiile de asigurare privind asigurarea
obiectului de leasing, precum si procesele — verbale de predare — primire a autocamioanelor de
la fostul utilizator catre noul utilizator, procese — verbale care, ulterior, au fost transmise
Agentiei din Oradea a SC ,,RAIFFEISEN LEASING IFN” SA Bucuresti si semnate si de catre
reprezentantul SC ,,PROFESIONAL CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea.

In mod concret, este vorba despre urmitoarele contracte de novatie cu
schimbare de utilizator incheiate intre SC ,,RAIFFEISEN LEASING IFN” SA Bucuresti si
reprezentantul SC ,LICA” SRL Mangalia: nr. 34316, nr. 34317, nr. 34318, nr. 34319, nr.
34320, nr. 34321, nr. 34322, nr. 34323, nr. 34324, nr. 34325, nr. 34326 si nr. 34327, la baza
incheierii acestor contracte fiind avute in vedere contractele de colaborare si, respectiv,
cooperare false, prezentate reprezentantilor institutiei de credit de catre inculpatii MARES
FLORIN (uzind de identitatea fictiva ,,R.V.”) si LICA CONSTANTIN CIPRIAN si pretins
incheiate de catre SC ,LICA” SRL Mangalia cu SC ,,DAEWOO MANGALIA HEAVY
INDUSTRIES” SA Mangalia si SC ,,ARGENTINIA” SRL Mangalia, precum si celelalte
informatii nereale furnizate de catre aceiasi inculpati cu privire la activitatea comerciald i
partenerii contractuali ai SC ,,LICA” SRL Mangalia.

De precizat este faptul ca, desi cele 12 contracte de novatie cu schimbare de
utilizator au fost semnate de citre inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN la data de 14
iulie 2009, toate aceste inscrisuri au fost datate 21.07.2009, data la care, conform declaratiilor
numitei A.G., manager regional vanzari in cadrul Agentiei Constanta a SC ,,RAIFFEISEN
LEASING IFN” SA Bucuresti, respectivele contracte au fost retransmise Agentiei Constanta a
institutiei de credit de catre reprezentantii Agentiei Oradea ai aceleiasi institutii, dupa
semnarea lor de catre administratorul fostului utilizator al autovehiculelor, respectiv SC
»PROFESIONAL CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea.

n noaptea de 14/15 iulie 2009 inculpatul DINU SORIN PUIU, martorul T.CO.
si cei doi soferi profesionisti din comuna 23 August au fost cazati la motelul apartinand SC
»ROUTE 60” SRL din comuna Ciucea, jud. Bihor, in timp ce inculpatii MARES FLORIN,
DRAGOI CONSTANTIN si SARADJIAN GEVORG si-au petrecut noaptea respectivi in
hotelul ,, TRANSIT” din municipiul Oradea, inculpatul MARES FLORIN fiind cazat singur in
camera nr. 212, iar inculpatii DRAGOI CONSTANTIN si SARADJIAN GEVORG fiind
cazati impreund in camera nr. 210.

In acest sens, este de precizat faptul cd, pe parcursul cercetarilor intreprinse in
cauza, s-a procedat la ridicarea in original de la hotelul ,,TRANSIT”din municipiul Oradea a
fisei de anuntare a sosirii si a plecarii nr. 005493, completate in ziua de 14.07.2009, ora 14,40
pe numele inculpatului MARES FLORIN, precum si a fisei de anuntare a sosirii i plecarii nr.
005494, completate in ziua de 14.07.2009, ora 16,25, pe numele ,,ADRIAN VIOREL”,
posesor al cartii de identitate seria CN nr. 125436.

Din concluziile raportului de constatare tehnico — stiintifica grafica nr. 72616,
intocmit la data de 18.02.2010 de catre Serviciul Criminalistic din cadrul Inspectoratului
Judetean de Politie Constanta, a reiesit ca scrisul olograf si semnatura ce completeaza rubricile
fisei de anuntare a sosirii si plecarii nr. 005494, completate pe numele ,,ADRIAN VIOREL”,
au fost executate de catre inculpatul SARADJIAN GEVORG.

Din concluziile aceluiasi raport de expertiza tehnico — stiintificd grafica a
rezultat i faptul cd semnatura depusa la rubrica ,,Semnatura turistului” din fisa de anuntare a
sosirii si plecarii nr. 005493, completata pe numele inculpatului MARES FLORIN, este
identicd cu semndtura existentd la rubrica ,,Semnaturile” din sectiunea ,,Date privind
expeditia” din factura fiscala nr. 011 din 13.07.2009, in baza careia inculpatul SARADJIAN
GEVORG achizitionat autoturismul marca ,,BMW?”, inmatriculat sub nr. B-88-KYO, de la SC
,AUTO SERVICE OSTROV” SRL Bucuresti, facturd cu privire la care inculpatul DRAGOI
CONSTANTIN a precizat ca a fost intocmitd in prezenta sa $i semnatd de catre inculpatul
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MARES FLORIN 1in calitate de vanzator, si care a fost ridicatd cu ocazia perchezitiei
domiciliare efectuate la data de 05.02.2010 de la locuinta inculpatului SARADIJIAN
GEVORG.

In dimineata zilei de 15 iulie 2009, inculpatii MARES FLORIN, SARADJIAN
GEVORG si DRAGOI CONSTANTIN s-au deplasat din nou la sediul SC ,,PROFESIONAL
CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea, unde s-au intalnit cu numitii T.C., administrator al SC
»~ANA HOUSE” SRL Braila, si M.l., administrator al SC ,,MOLDIONI” SRL Galati, care,
potrivit intelegerii anterioare, se deplasasera din municipiile Braila si, respectiv, Galati, cu
autoturismele marca ,,Dacia Logan”, Tnmatriculat sub nr. sub nr. B-93-HHS, si marca
»TOYOTA AVENSIS”, inmatriculat in circulatie sub nr. B-77-KXR 1insotiti de 8 conducatori
auto, respectiv taximetristi din municipiul Braila, contactati special in acest scop, pentru a
prelua in mod efectiv cele 8 autocamioane pe care intentionau sa le inchirieze de la pretinsii
reprezentanti ai SC ,,LICA” SRL Mangalia.

Inculpatii §1 martorii mai sus mentionati au asteptat la sediul SC
»PROFESIONAL CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea o perioada de circa 6 ore, pentru a
primi aprobarea reprezentantilor SC ,,RAIFFEISEN LEASING IFN” SA Bucuresti de a prelua
cele 12 autocamioane de la fostul utilizator al acestora.

Dupa semnarea, la data de 14.07.2009, a celor 12 contracte de novatie cu
schimbare de utilizator de citre inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN si transmiterea de
catre numita A.G. a respectivelor contracte catre structura centrala a SC ,,RAIFFEISEN
LEASING IFN” SA Bucuresti, in dupa-amiaza zilei de 15 iulie 2009 agentia din Oradea a
acestei institutii de credit le-a comunicat reprezentantilor SC ,,PROFESIONAL CONSTRUCT
MONTAJ” SRL Oradea faptul ca cele 12 autocamioane trebuie predate noului utilizator.

Ca atare, martorul C.S., director executiv in cadrul SC ,PROFESIONAL
CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea, i-a remis inculpatului MARES FLORIN cheile de
contact ale unui numar de 8 autocamioane marca ,,JlVECO” aflate in incinta acestei societdti
comerciale §i i-a solicitat insd sus-numitului sa semneze, in calitate de reprezentant al noului
utilizator SC ,,LICA” SRL Mangalia, un numir de 12 procese — verbale de predare a
autovehiculelor, incheiate anterior, respectiv la data de 14.12.2007, intre producatorul
utilajelor, respectiv SC ,,PROTRUCK” SRL llfov, si utilizatorul initial al acestora, respectiv
SC ,,PROFESIONAL CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea, inculpatul semnand procesele —
verbale si aplicand stampila SC ,,LICA” SRL Mangalia, in calitate de pretins reprezentant al
acestei societati.

In acest context, martorii T.C., administrator al SC ,,ANA HOUSE” SRL
Briila, si M.1., administrator al SC ,, MOLDIONI” SRL Galati au intrat in posesia unui numar
de 8 autocamioane marca ,,IVECO”, inmatriculat in circulatie sub nr. B-28-EWG, B-30-EWG,
B-32-EWG, B-37-EWG, B-38-EWG, B-44-EWG, B-49-EWG si B-64-EWG, care au fost
conduse pe relatia Oradea — Braila si, respectiv, Oradea — Galati de catre cei 8 soferi
profesionisti contactati de catre sus-numitii special in acest scop.

Totodata, reprezentantii SC ,,PROFESIONAL CONSTRUCT MONTAJ” SRL
Oradea i-au predat pretinsului ,,R.V.”, respectiv inculpatul MARES FLORIN, cheile de
contact ale celor 4 autocamioane care stationau in parcarea motelului din localitatea Ciucea,
jud. Bihor, iar acesta, insotit de inculpati DRAGOI CONSTANTIN si SARADIJIAN
GEVORG, s-a deplasat la motelul respectiv si i-a inméanat cheile inculpatului DINU SORIN
PUIU.

In continuare, inculpatii DRAGOI CONSTANTIN si MARES FLORIN au
urcat Tn autoturismul marca BMW, Tnmatriculat sub nr. TX-7969-KX, condus de cel din urma,
si s-au deplasat spre Bucuresti, iar inculpatul SARADJIAN GEVORG, la volanul
autoturismului marca BMW, inmatriculat sub nr. B-88-KYO, a pornit spre Mangalia, anterior
insa toti cei trei inculpati intdlnindu-se Tn restaurantul unui hotel cu martorul T.C., care a
discutat cu inculpatul MARES FLORIN conditiile in care va utiliza cele 8 autocamioane,
precum si cuantumul sumei de bani pe care i-o va remite lunar, cu titlu de chirie, aceluiasi
inculpat.
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In acelasi timp, inculpatul DINU SORIN PUIU, martorul T.CO. si cei 2 soferi
profesionisti care ii insoteau s-au urcat la volanul celor 4 autocamioane ,,IVECQO”, aflate n
parcarea din curtea motelului din comuna Ciucea, jud. Bihor, si s-au deplasat in comuna 23
August, jud. Constanta, cu exceptia martorului T.CO., care, din dispozitia inculpatului
MARES FLORIN, a parcat autocamionul pe care il conducea la propriul sau domiciliu din
Bucuresti.

In ziua urmatoare, inculpatul MARES FLORIN, aflandu-se In comuna 23
August, jud. Constanta, la domiciliul inculpatilor LICA CONSTANTIN CIPRIAN si DINU
SORIN PUIU, I-a contactat telefonic pe inculpatul DRAGOI CONSTANTIN, aflat in
Bucuresti, si i-a solicitat sd se deplaseze in judetul Constanta, impreuna cu martorul T.CO.,
care urma a conduce pe relatia Bucuresti — comuna 23 August autocamionul parcat in ziua
anterioard la domiciliul sau.

Conformandu-se solicitarii adresate de catre inculpatul MARES FLORIN,
inculpatul DRAGOI CONSTANTIN, la volanul autoturismului proprietate personali marca
»Volkswagen Golf”, Tnmatriculat sub nr. B-85-ZZA, s-a deplasat la domiciliul martorului
T.CO. si, impreuna cu acesta, si-a continuat deplasarea spre judetul Constanta, martorul mai
sus mentionat conducand autocamionul marca ,JVECO” pe care il preluase de la sediul SC
»PROFESIONAL CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea si pe care, la indicatia telefonica a
inculpatului MARES FLORIN, i |-a predat acestuia, in curtea unei scoli din comuna 23
August, jud. Constanta, in prezenta inculpatilor DRAGOI CONSTANTIN si DINU SORIN
PUIU, aspecte ce rezultd din declaratiile formulate in cursul urmaririi penale de catre
inculpatul DRAGOI CONSTANTIN si de citre martorul T.CO..

Pe parcursul cercetarilor intreprinse In cauza, la data de 30.10.2009, lucratorii
din cadrul Serviciului de Investigare a Fraudelor al Inspectoratului Judetean de Politie
Constanta s-au deplasat la sediul SC ,PROFESIONAL CONSTRUCT MONTAJ” SRL
Oradea, unde au procedat la Tntocmirea unui proces — verbal, in continutul caruia au fost
inserate numerele de inmatriculare ale autovehiculelor cu care, in zilele de 14 si 15 iulie 2009,
pretinsii reprezentanti ai SC ,,LICA” SRL s-au deplasat la sediul acestei societiti comerciale Tn
vederea preludrii efective a celor 12 autocamioane.

Ulterior, procedandu-se la verificarea, in baza de date informatizata a
Inspectoratului Judetean de Politie Constanta, a posesorilor autovehiculelor inmatriculate in
circulatie sub numerele mentionate n respectivul proces — verbal, s-au stabilit urmatoarele:

- autoturismul marca ,,BMW?”, de culoare neagra, inmatriculat in circulatie sub
nr. B-88-KYO, este ddinutde catre SC ,,AUTO SERVICE OSTROV” SRL, cu sedulin
Bucuresti, str. Albisoarei nr. 20, sector 2, societate al carei asociat unic si administrator este
numita M.M., sotia inculpatului MARES FLORIN;

- autoturismul marca ,,TOYOTA AVENSIS”, inmatriculat in circulatie sub nr.
B-77-KXR, este detinut in sistem de leasing de catre SC ,,MOLDIONI” SRL Galati, societate
al carei administrator de fapt este numitul M.1.;

- autoturismul marca ,,Dacia Logan Break”, inmatriculat in circulatie sub nr.
B-93-HHS, este detinut de catre SC ,,NICOMROM” SRL Galati, societate care, in zilele de 14
si 15 1ulie 2009, imprumutase spre folosintd respectivul autovehicul numitului T.C.,
administrator al SC ,,ANA HOUSE” SRL Braiila;

- autoturismul marca ,,BMW?”, Tnmatriculat sub nr. TX-7969-KX, care nu a
putut fi identificat in baza de date informatizatd a Inspectoratului Judetean de Politie
Constanta, dar cu privire la care s-a stabilit cd a fost achizitionat de catre inculpatul
SARADIJIAN GEVORG de la un cetatean bulgar, in baza contractul de vanzare — cumparare
pentru un autovehicul folosit, incheiat la data de 08.01.2009 in limba bulgara si tradus in limba
romand, contract care, impreuna cu certificatul de Tnmatriculare al aceluiasi autoturism, au fost
identificate la locuinta inculpatului mai sus mentionat, cu ocazia perchezitiei domiciliare
efectuate la data de 05.02.2010.

Totodatd, in declaratia formulata in fata procurorului la data de 24.11.2009,
inculpatul LICA CONSTANTIN CIRPIAN, in prezenta aparitorului ales, a sustinut faptul ci
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intreaga activitate infractionald retinutd in sarcina sa a fost initiatd, organizata si coordonata, n
realitate, de catre o persoana avand prenumele ,,FLORIN”, poreclitd ,,CHIORUL”, care
utilizeaza numele fictiv R.V., domiciliatd in Bucuresti, str. Stiucii, care utilizeazd un
autoturism marca ,,BMW?” de culoare neagrd, nregistrat in circulatie Tn municipiul Bucuresti
si avand in alcatuirea numarului de inmatriculare literele ,,KYO”.

Cu acelasi prilej, inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN a declarat si faptul
ca, la datele de 14 si 15 iulie 2009, nu s-a deplasat personal la Oradea in scopul intrarii in
posesia celor 12 autocamioane, ci a rdmas in Constanta, in vederea semnarii contractului de
novatie cu schimbare de utilizator a leasing-ului, deplasarea la Oradea fiind realizata de catre
numitul ,,FLORIN” si de catre alte persoane din anturajul acestuia.

Tn acest context, s-a procedat la prezentarea catre inculpatul LICA
CONSTANTIN CIPRIAN a fotografiilor inculpatilor MARES FLORIN si DRAGOI
CONSTANTIN, cu acest prilej inculpatul indicandu-1 fara ezitare pe numitul MARES
FLORIN ca fiind persoana cunoscutd sub numele ,,FLORIN”, poreclita ,,CHIORUL”, care
utilizeaza numele fictiv R.V., precum si pe inculpatul DRAGOI CONSTANTIN ca fiind virul
sus-numitului, persoand pe care a vazut-o cu un singur prilej Tn compania lui MARES
FLORIN, aspecte ce rezulta din procesul — verbal intocmit de organele de politie la data de
11.12.2009.

De asemenea, din procesele — verbale incheiate de organele de politie cu ocazia
deplasarii in municipiul Oradea, a reiesit ca inculpatul MARES FLORIN a fost recunoscut de
catre martorii C.S. (director in cadrul SC ,,PROFESIONAL CONSTRUCT MONTAJ” SRL
Oradea si fratele numitului F.M.F.), C.V. (coordonator parc auto in cadrul aceleiasi societati)
si B.D. (coordonator utilaje), ca fiind persoana care s-a prezentat sub numele fictiv de R.V.,
care a sustinut ci reprezintd SC ,,LICA” SRL si care a preluat efectiv cele 12 autocamioane, la
datele de 14 si 15 iulie 2009, semnand sub aceasta identitate si stampiland procesele — verbale
de livrare a autovehiculelor de catre distribuitorul autorizat in Romania al firmei ,,IVECO”,
respectiv. SC ,,PROTRUCK” SRL Ilfov, cétre primul utilizator SC ,PROFESIONAL
CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea.

La randul lor, inculpatii DRAGOI CONSTANTIN, DINU SORIN PUIU si
SARADIJIAN GEVORG au fost recunoscuti de catre aceiasi trei martori (C.S., C.V. si B.D.)
ca fiind persoanele care, la datele de 14 si 15 iulie 2009, I-au insotit pe ,,R.V.”, respectiv pe
inculpatul MARES FLORIN, la sediul SC ,,PROFESIONAL CONSTRUCT MONTAJ” SRL
Oradea si au preluat cele 12 autocamioane marca ,IVECO”, 1n calitate de pretingi
reprezentanti ai SC ,,LICA” SRL Mangalia.

Efectuand in continuare cercetari cu privire la posesorii celorlalte autovehicule
inscrise in registrul de poarta al SC ,,PROFESIONAL CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea
ca fiind prezente in incinta acestei societdti la datele de 14 si 15 iulie 2009, lucratorii din
cadrul Serviciului de Investigare a Fraudelor al Inspectoratului Judetean de Politie Constanta
s-au deplasat, la data de 13.01.2010, in municipiul Galati, in vederea identificarii si audierii
reprezentantului SC ,,MOLDIONI” SRL Galati, detinator al autoturismul marca ,,TOYOTA
AVENSIS”, inmatriculat in circulatie sub nr. B-77-KXR

Cu acest prilej, la data de 14.01.2010, s-a procedat la audierea numitului M.1.,
care a recunoscut faptul cd se afla in posesia unui numar total de 5 autocamioane marca
»IVECO?”, pe care sustinea ca le-ar fi inchiriat de la SC ,,ANA HOUSE” SRL Braila, societate
administratd de numitul T.C., iar acesta din urma, la randul sau, le-ar fi inchiriat de la SC
,LICA” SRL Mangalia.

Tn acest sens, numitul M.I. a prezentat lucritorilor de politie contractul de
prestari servicii incheiat la data de 10 august 2009 intre SC ,,MOLDIONI” SRL Galati,
societate administratd in fapt de catre sus-numitul, si SC ,,ANA HOUSE” SRL Briila,
reprezentatd de T.C., contract avand ca obiect subinchirierea unui numar de 5 autocamioane
marca ,,IVECO”.
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S-a procedat, de asemenea, la identificarea si audierea numitului T.C., care, la
randul sdu, a recunoscut faptul cd se afla in posesia unui numar de 4 autocamioane marca
»~IVECO?”, despre care sustine ca le-a inchiriat de la SC ,LICA” SRL Mangalia.

In acest sens, sus-numitul a prezentat organelor de politie doua contracte de
prestari servicii incheiate la datele de 02.07.2009 si, respectiv, 06.07.2009 intre SC ,LICA”
SRL si SC ,,ANA HOUSE” SRL Braila, contracte avand ca obiect inchirierea unui numar total
de 8 autocamioane si care sunt anterioare semndrii contractelor de novatie cu schimbare de
utilizator incheiate intre SC ,,LICA” SRL Mangalia si SC ,,RAIFFEISEN LEASING IFN” SA
Bucuresti, aspect ce denotd caracterul premeditat al activitatii infractionale desfasurate de
catre inculpati.

Referitor la imprejurdrilor incheierii respectivelor contracte, numitul T.C. a
ardtat faptul ca, in luna iunie 2009, a fost contactat, prin intermediul unei cunostinte comune,
de catre o persoand ,FLORIN”, avand porecla ,,CHIORU’”, care a sustinut ca este
administratorul SC ,,LICA” SRL Mangalia si ci are posibilitatea de a prelua in sistem de
leasing un numar de 12 autocamioane, pe care, ulterior, i le-ar fi putut pune la dispozitie sus-
numitului, in vederea exploatarii, in schimbul unei chirii trimestriale, al carei cuantum urma a
fi stabilit ulterior.

Acceptand propunerea numitului ,,FLORIN” de a inchiria un numar de 8
autocamioane, numitul T.C., impreuna cu numitul M.l., insotiti de 8 conducdtori auto,
respectiv taximetristi din municipiul Braila, contactati special in acest scop, s-au deplasat in
ziua de 15 iulie 2009 Tn municipiul Oradea, unde s-au intalnit cu ,,FLORIN”, zis ,,CHIORU"”,
cu nepotul acestuia si cu alte persoane din anturajul acestora. In ziua respectiva, impreuna cu
persoanele mai sus mentionate, numitul T.C. s-a deplasat la sediul SC ,PROFESIONAL
CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea, fostul utilizator al camioanelor pe care SC ,, LICA”
SRL urma a le prelua in sistem de leasing, unde a procedat la intrarea in mod efectiv Tn posesia
unui numadr de 8§ dintre aceste autocamioane, care au fost conduse pe relatia Oradea — Braila de
catre taximetristii care il insoteau.

Tn continuare, T.C. a declarat ca a utilizat 4 autocamioane in vederea
desfasurarii activitatii comerciale a SC ,,ANA HOUSE” SRL Briila, pe baza contractului de
prestari servicii incheiat cu numitul ,,FLORIN”, in calitate de administrator al SC L,LICA”
SRL Mangalia, iar celelalte 4 autocamioane le-a subinchiriat catre SC ,,MOLDIONI” SRL
Galati, societate reprezentatd in fapt de M.1..

Intrucat, pe parcursul deplasirii intre Oradea si Briila, unul dintre
autocamioane a fost avariat, numitul T.C. si M.1. au fost, ulterior, invitati de catre ,,FLORIN”,
zis ,,CHIORU’” sa se deplaseze in comuna 23 August, jud. Constanta, unde le-a fost pus la
dispozitie un alt autocamion, pe care l-au transportat, de asemenea, in municipiul Braila.

Totodata, numitul T.C. a precizat si faptul cd, dupa intrarea in posesia celor 9
autocamioane, i-a remis numitului ,,FLORIN”, zis ,,CHIORU’”, la cererea acestuia, suma de
15.000 euro, in vederea procurdrii licentelor de transport si executie, precum si a politelor de
asigurare, urmand a negocia ulterior cuantumul chiriei trimestriale, dar, dupa incasarea
respectivei sume de bani, ,FLORIN” nu a mai putut fi contactat, astfel incat SC ,,ANA
HOUSE” SRL Briila si SC ,,MOLDIONI” SRL Galati au utilizat respectivele autocamioane
gratuit, firi a achita vreo sumi de bani citre pretinsul reprezentant al SC ,,LICA” SRL
Mangalia.

Cu acelasi prilej, numitilor T.C. si M.l. le-au fost prezentate fotografiile
judiciare ale inculpatilor MARES FLORIN si DRAGOI CONSTANTIN, cu aceastd ocazie
T.C. declarand fara ezitare ca inculpatul MARES FLORIN este persoana cunoscutd drept
»FLORIN”, zis ,,CHIORU”, iar inculpatul DRAGOI CONSTANTIN este cel care il insotea
in permanenta pe sus-numitul si care i-a fost prezentat drept nepot sau ruda a acestuia, aspect
ce rezultd din procesul — verbal de recunoastere, intocmit de organele de politie la data de
14.01.2010.

De asemenea, numitii T.C. si M.Il. l-au recunoscut din grup pe inculpatul
SARADJIAN GEVORG ca fiind una dintre persoanele care, in ziua de 15.07.2009, i-a insotit
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pe inculpatii MARES FLORIN si DRAGOI CONSTANTIN in municipiul Oradea, la sediul
SC ,,PROFESIONAL CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea, in vederea preluarii
autocamioanelor marca ,,JIVECO?”, astfel cum rezulta din procesul — verbal de recunoastere din
grup Tntocmit la data de 05.02.2010.

La data de 15.01.2010, cele 9 autocamioane aflate in posesia reprezentantilor
SC ,,ANA HOUSE” SRL Braila si SC ,, MOLDIONI” SRL Galati au fost predate organelor de
politie si indisponibilizate, prilej cu care au fost intocmite doua procese — verbale, Tn cuprinsul
carora au fost descrise detaliat numerele de Tnmatriculare si seriile de sasiu ale autovehiculelor
respective, acestea fiind ldsate initial in custodia numitilor T.C. si M.1..

Ulterior, respectiv la data de 16.01.2010, reprezentantii partii vatdmate SC
»RAIFFEISEN LEASING IFN” SA Bucuresti, Sucursala Constanta s-au deplasat n
municipiul Braila si au procedat la ridicarea unui numar de 6 autocamioane din posesia SC
»ANA HOUSE” SRL Braila, celelalte 3 autovehicule fiind ridicate in perioada urmatoare,
astfel cum rezulta din adresele comunicate organelor de urmarire penala de catre reprezentantii
institutiei de credit.

La data de 18.01.2010, la sediul Inspectoratului Judetean de Politie Constanta
s-a prezentat numita N.V., reprezentant al SC ,,RAIFFEISEN LEASING IFN” SA Bucuresti,
pe baza de imputernicire, cdreia i-au fost predate de catre organele de politie un numar de 7
certificate de Tnmatriculare ale autocamioanelor indisponibilizate, 8 chei de contact, precum si
14 chei de rezervor ale acelorasi autovehicule, astfel cum rezultd din procesul — verbal
intocmit cu acest prilej.

Urmare restituirii catre partea vatamata SC ,,RAIFFEISEN LEASING IFN” SA
Bucuresti a celor 9 autocamioane marca ,I[VECO”, prin adresa nr. 1042 din data de
11.02.2010, reprezentantii acestei institutii de credit au precizat cd inteleg sa se constituie in
continuare parte civild n procesul penal cu suma de 896.839,12 euro si 193.152,34 RON,
reprezentand contravaloarea tuturor celor 12 bunuri ce au format obiectul contractelor de
novatie cu schimbare de utilizator incheiate cu SC ,,LICA” SRL Mangalia si a ratelor de
leasing restante, intrucat autovehiculele respective nu au fost preluate de catre un alt utilizator,
urmand a-si diminua cuantumul pretentiilor materiale in masura in care se va reusi revanzarea
bunurilor respective.

In cuprinsul declaratiei formulate in fata procurorului la data de 03.02.2010,
retinute in sarcina sa, alaturi de inculpatii MARES FLORIN si DINU SORIN PUIU, ar fi
participat in mod nemijlocit si o persoana de sex masculin din municipiul Mangalia, poreclita
»ARMEANU”, persoand care, impreuna cu inculpatul MARES FLORIN, a procedat atét la
contactarea prealabild a numitilor T.C. si M.I., carora le-a propus inchirierea autocamioanelor
preluate in sistem de leasing de citre SC ,,LICA” SRL Mangalia, cit si la efectuarea deplasarii
in municipiul Oradea, in zilele de 14 si 15 iulie 2009, la sediul fostului utilizator al
autovehiculelor, respectiv SC ,,PROFESIONAL CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea, unde
a procedat la intrarea in mod efectiv in posesia celor 12 utilaje.

De asemenea, inculpatul DRAGOI CONSTANTIN a precizat si faptul ci, in
zilele respective, numitul ,ARMEANU” s-a deplasat in municipiul Oradea la volanul
autoturismului marca ,,BMW?”, inmatriculat in circulatie sub nr. B-88-KYO, autoturism pe
care, in acea perioada, il primise de la inculpatul MARES FLORIN, in schimbul unui alt
autoturism marca ,,BMW?”, inmatriculat in Bulgaria.

La data de 05.02.2010, cu ocazia recunoasterii din grup efectuate la sediul
Sectiei 1 a Politiei Municipiului Constanta, inculpatul DRAGOI CONSTANTIN l-a indicat
fara ezitare pe inculpatul SARADJIAN GEVORG ca fiind persoana pe care o cunostea ca
avand porecla ,,ARMEANU"” si despre care afirmase in declaratiile formulate ca a participat

Totodata, inculpatii SARADJIAN GEVORG si DINU SORIN PUIU au fost
recunoscuti din fotografiile judiciare prezentate si de catre martorul T.CO. ca fiind persoanele
care, in zilele de 14 si 15 iulie 2009, i-au insotit in municipiul Oradea pe sus-numitul si pe
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inculpatii MARES FLORIN si DRAGOI CONSTANTIN si care au participat la discutiile
purtate cu reprezentantii SC ,,PROFESIONAL CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea in
vederea preludrii celor 12 autocamioane marca ,,IVECO”.

De asemenea, este de precizat si faptul ca, la data de 18.01.2010, lucratorii de
politie au procedat la prezentarea catre numita A.G., manager regional in cadrul SC
»RAIFFEISEN LEASING IFN” SA Bucuresti, Sucursala Constanta, a mai multor fotografii
judiciare ale persoanelor implicate in derularea activitatii infractionale ce formeaza obiectul
prezentului dosar penal, cu acest prilej sus-numita precizand ca il recunoaste fara ezitare pe
inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN ca fiind persoana care, in calitate de administrator
al SC ,LICA” SRL, a semnat in numele acestei societiti cele 12 contracte de novatie cu
schimbare de utilizator si a preluat in sistem de leasing 12 autocamioane, dar nu poate afirma
cu certitudine ca inculpatul MARES FLORIN ar fi persoana care s-a prezentat drept R.V. si a
sustinut ci reprezinti SC ,,LICA” SRL, aspect ce rezulti din procesul — verbal intocmit.

La aceeasi data, respectiv 18.01.2010, avand in vedere imprejurarea ca, in
declaratia formulatdi in fata procurorului la data de 24.11.2009, inculpatul LICA
CONSTANTIN CIPRIAN a declarat faptul ca, din discutiile purtate cu numitul MARES
FLORIN, a tras concluzia ca numita A.G. cunostea caracterul fictiv al contractelor de
colaborare prezentate de citre SC ,,LICA” SRL in vederea preluirii celor 12 autocamioane ce
au format obiectul contractelor de novatie cu schimbare de utilizator si ca, actionand in scopul
sprijinirii activitatii infractionale a acestuia, sus-numita a acceptat respectivele contracte,
facilitand obtinerea frauduloasa a celor 12 mijloace de transport, prin ordonanta din data de
18.01.2010 a Parchetului de pe langa Tribunalul Constanta s-a dispus autorizarea cu titlu
provizoriu a interceptdrii si Inregistrarii pe banda magnetica sau pe orice alt tip de suport a
convorbirilor telefonice efectuate si primite, a SMS — urilor efectuate si primite, precum si
localizarea, pentru o perioada de 48 ore, in intervalul 18.01.2010, ora 12,00 -
18.01.2010, ora 12,00, a postului telefonic utilizat de catre numita A.G..

Convorbirile telefonice relevante cauzei purtate de catre aceastd persoand in
perioada de valabilitate a ordonantei au fost transcrise in continutul unui proces — verbal
intocmit de procuror la data de 21.01.2010, din aceste discutii reiesind ca numita A.G., desi 1-a
recunoscut din fotografiile judiciare prezentate pe ,,faimosul RADULESCU?”, care ii fusese
recomandat si prezentat de o persoana apropiatd avand prenumele ,,GEORGE”, nu a adus la
cunostinta organelor de politie acest aspect, fiindu-i teama de repercusiunile unei astfel de
declaratii.

Prin incheierea nr. 13 din data de 22.01.2010, pronuntatd de Tribunalul
Constanta in dosarul nr. 697/118/2010, a fost admisd cererea formulatd de Parchetul de pe
langa Tribunalul Constanta si s-a dispus confirmarea legalitdtii si temeiniciei ordonantei
procurorului din data de 18.01.2010.

Tn acest context, la data de 26.01.2010, numita A.G. a fost invitati la sediul
Inspectoratului Judetean de Politie Constanta, prilej cu care i s-a adus la cunostinta
imprejurarea ca discutiile sale telefonice, purtate in intervalul 18 — 20.01.2010, au fost
interceptate si 1 s-a solicitat sa precizeze identitatea persoanei mentionate cu ocazia uneia
dintre aceste convorbiri ca fiind ,, GEORGE”. Din continutul procesului — verbal intocmit de
organele de politie la data de 26.01.2010, a reiesit ca numita A.G. a declarat doar faptul ca
»GEORGE” este cumnatul sau, dupd care, invocand aparitia unui disconfort fizic acut si faptul
ca este insarcinatd, a solicitat sistarea audierii si a sustinut cd se va prezenta din nou in fata
organelor de politie la data de 29.01.2010, impreuna cu cumnatul sdu ,,GEORGE”. La data
respectiva, Sus-numita a procedat la contactarea telefonica a lucrétorilor de politie, carora le-a
adus la cunostintd imprejurarea cd nu se poate prezenta la sediul I.P.J. Constanta, intrucét
aparatorul sau ales este plecat din localitate, precum si faptul ca, desi |-a instiintat pe cumnatul
sau ,,GEORGE” ca este invitat in fata organelor de politie, acesta a refuzat sd dea curs
invitatiei, astfel cum rezulta din procesul — verbal intocmit la data de 29.01.2010.

Ulterior, cu ocazia reaudierii numitei A.G., la data de 10.02.2010, in prezenta
aparatorului ales, aceasta a declarat faptul ca ,,GEORGE” este inculpatul SARADJIAN
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GEVORG, varul sotului sdqu. De asemenea, sus-numita a aratat si faptul ca, la data de
25.06.2009, aflandu-se in exercitarea atributiilor de serviciu, a fost contactata telefonic de
catre o persoand, care s-a recomandat ca fiind R.V., care a sustinut ca este reprezentantul SC
,,LICA” SRL Mangalia si care si-a exprimat intentia de a prelua in sistem de leasing un numar
de 12 autocamioane marca ,IVECO”, utilizate anterior de catre SC ,PROFESIONAL
CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea.

Dupa mai multe discutii si intrevederi cu respectiva persoand, numita A.G. a
declarat ca fost contactata la locul de munca, respectiv la sediul SC ,,RAIFFEISEN LEASING
IFN” SA Bucuresti, Agentia Constanta, de catre inculpatul SARADJIAN GEVORG, varul
sotului sau, cdreia sus-numita i se adresa cu apelativul ,, GEORGE” si care i-a inmanat acesteia
un set de documente apartinind SC ,LICA” SRL Mangalia. Referitor la respectivele
documente, inculpatul SARADJIAN GEVORG i-a precizat numitei A.G. ca ii fusesera remise
de citre R.V., director in cadrul SC ,, LICA” SRL Mangalia, imprejurare ce demonstreazi, o
datd 1n plus, faptul cd inculpatul mai sus mentionat a cunoscut caracterul fraudulos al
demersurilor intreprinse de catre ceilalti participanti in vederea inducerii in eroare a partii
vatamate SC ,,RAIFFEISEN LEASING IFN” SA Bucuresti, constituita pateu civild, precum si
contributia nemijlocitd a acestuia la realizarea rezolutiei delictuale adoptate de comun acord,
inculpatul SARADJIAN GEVORG cunoscandu-1 personal atit pe inculpatul MARES
FLORIN, cat si, implicit, identitatea fictiva folositd de acesta in activitatea infractionala.

In cursul urmdririi penale, inculpatii SARADJIAN GEVORG si DINU SORIN
PUIU au refuzat sa formuleze declaratii in fata organelor de cercetare penald si a procurorului
referitor la Tmprejurarile comiterii infractiunii retinute in sarcina lor, In timp ce inculpatii
LICA CONSTANTIN CIPRIAN si DRAGOI CONSTANTIN au descris contributia adusi la
realizarea activitatii infractionale, precizdnd insa in mod constant ca nu au avut cunostinta
despre intentia inculpatilor MARES FLORIN si SARADJIAN GEVORG de a-i induce in
eroare pe reprezentantii SC ,,RAIFFEISEN LEASING IFN” SA Bucuresti.

Totodats, se impune a fi mentionat si faptul ci inculpatii LICA CONSTANTIN
CIPRIAN si DINU SORIN PUIU, cu ocazia declaratiilor formulate in fata procurorului la
datele de 24.11.20009 si, respectiv, 21.12.2009, in prezenta aparatorilor alesi, au precizat faptul
ca, ulterior preludrii autocamioanelor de la fostul utilizator SC ,,PROFESIONAL
CONSTRUCT MONTAJ” SRL Oradea, toate aceste autovehicule au fost transportate de catre
inculpatul MARES FLORIN la o carierd de piatrd din judetul Tulcea, unde urma a fi
exploatate in conditii deosebit de avantajoase pentru titularul contractului de leasing,
administratorul respectivei cariere fiind o altd persoana cu prenumele ,,FLORIN”, care,
potrivit afirmatiilor inculpatilor, le-a fost prezentata de catre MARES FLORIN in cursul lunii
iunie 20009.

Procedandu-se la efectuarea de cercetari cu privire la aspectele Tnvederate de
citre inculpatii LICA CONSTANTIN CIPRIAN si DINU SORIN PUIU, la data de 25.11.2009
Parchetul de pe langa Tribunalul Constanta a solicitat relatii Agentiei pentru Protectia
Mediului Tulcea cu privire la denumirile tuturor societatilor comerciale care detin sau care au
solicitat eliberarea de licente de exploatare a unor cariere de piatrd in judetul Tulcea.
Informatiile solicitate au fost transmise la datele de 26.11.2009 si 18.12.2009, stabilindu-se ca,
in prezent, sunt emise autorizatii pentru exploatarea unui numar total de 30 de cariere de
piatra, care sunt exploatate de catre 25 de societati comerciale, si sunt in curs de emitere alte
autorizatii pentru exploatarea altor 13 cariere de piatrd, solicitate de un numar egal de societati
comerciale.

Tn continuare, s-a procedat la verificarea si atasarea la dosarul cauzei (volumul
XI1) a figelor sintetice ale tuturor celor 38 de societati comerciale mai sus mentionate, precum
si a fiselor de evidentd operativa cu privire la toate persoanele fizice care detin calitatea de
administratori ai acestor societati, fotografiile acestor persoane fiindu-le apoi prezentate
inculpatilor LICA CONSTANTIN CIPRIAN si DINU SORIN PUIU, care au declarat ci nu-l
recunosc pe numitul ,,FLORIN”, persoana ce le fusese prezentatd de catre MARES FLORIN
drept administratorul carierei de piatrd in care urma a fi exploatate cele 12 autocamioane,
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astfel cum rezulta din procesul — verbal intocmit de organele de politie la data de 11.12.2009 si
din declaratia inculpatilor, formulate in fata organelor de politie la data de 08.01.2010.

Caracterul nesincer al afirmatiilor inculpatilor LICA CONSTANTIN CIPRIAN
si DINU SORIN PUIU, precum si intentia acestora de a determina tergiversarea nejustificata a
cercetdrilor penale sunt demonstrate, de altfel, si de declaratiile martorilor D.D. si H.C.,
lucratori de politie judiciard, care detin functia de ajutor ai sefului Postului de Politie al
comunei 23 August, jud. Constanta.

Astfel, in continutul declaratiilor formulate in fata procurorului la datele de 09
si 16 februarie 2010, martorii mai sus mentionati au aratat faptul cd, in cursul lunii iulie 2009,
aflandu-se in exercitarea atributiilor de serviciu, au fost contactati de catre un interlocutor
necunoscut, care le-a adus la cunostinta imprejurarea cd, in incinta fostului S.M.A. din
localitate, se afla parcate doud autocamioane, cu privire la care existd posibilitatea de a fi
sustrase. In acest context, lucritorii de politie D.D. si H.C. s-au deplasat in locul indicat, unde
au constatat personal existenta celor doua autocamioane marca ,,JVECO”, de culoare rosie,
care erau inmatriculate in Bucuresti si care aveau in alcatuirea numerelor de inmatriculare
literele ,,EWG”, autovehicule pe care le-au verificat apoi in baza de date informatizatd a
Inspectoratului Judetean de Politie Constanta, dar, constatdnd ca nu figureaza ca fiind sustrase,
nu au intocmit nici un proces — verbal in acest sens.

Avand in vedere Tmprejurarea ca, din materialul de urmarire penala administrat
in cauza, rezultd date si indicii cu privire la incdlcarea de catre reprezentantii SC
»RAIFFEISEN LEASING IFN” SA Bucuresti, cu intentie sau din culpa, a atributiilor de
serviciu ce le reveneau cu privire la verificarea legalitatii si autenticitatii inscrisurilor
prezentate de citre SC ,,LICA” SRL Mangalia, precum si a bonititii acestei societiti
comerciale, anterior aprobdrii incheierii celor 12 contracte de novatie cu schimbare de
utilizator, prin prezentul rechizitoriu se va dispune disjungerea cauzei in vederea continuarii
cercetdrilor privind savarsirea de cdtre angajatii cu atributii de control si verificare din cadrul
SC ,,RAIFFEISEN LEASING IFN” SA Bucuresti a infractiunilor de abuz in serviciu contra
intereselor persoanelor cu consecinte deosebit de grave, neglijentd in serviciu cu consecinte
deosebit de grave sau inseldciune sub forma complicitatii, fapte prev. de art. 246 C.pen. rap. la
art. 248" C.pen., art. 249 alin. 1 si 2 C.pen. sau art. 26 C.pen. rap. la art. 215 alin. 1,2, 3 s1 5
C.pen.

II. Tn perioada iunie — august 2009, actionind in baza unei rezolutii
infractionale unice, inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN, in calitate de asociat unic si
administrator al SC ,,LICA” SRL Mangalia, a indus in eroare reprezentantii unui numar total
de 7 societati comerciale, de la care a achizitionat diferite marfuri si carora le-a emis, in
vederea efectudrii platii marfurilor respective, un numar total de 9 file CEC, in valoare de
251.218,03 RON, pentru a caror valorificare nu a existat disponibilul necesar in contul bancar
al societdtii emitente, doua dintre aceste acte materiale fiind comise cu participarea in calitate
de complice a inculpatului MARES FLORIN.

Totodata, la inceputul lunii august 2009, actionand in vederea mentinerii in
eroare atat a partii vatamate SC ,,RAIFFEISEN LEASING IFN” SA Bucuresti (fapta descrisa
la punctul I din prezentul rechizitoriu), cat si a celorlalti parteneri contractuali, precum si in
vederea asigurarii folosului material injust obtinut in urma derularii activitatii infractionale,
inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN l-a contactat, prin intermediul inculpatului DINU
SORIN PUIU, pe numitul T.S., céaruia i-a propus sa-1 angajeze in functia de administrator al
SC ,,LICA” SRL Mangalia si i-a oferit un salariu lunar atrigitor, respectiv 2.000 — 3.000
RON, inculpatul urmarind in realitate sd cesioneze Tn mod fictiv partile sociale detinute in
cadrul societétii.

Astfel, la data de 04.08.2009, inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN s-a
deplasat la sediul biroului avocatului D.D., unde a fost intocmita o serie de Tnscrisuri necesare
in vederea cesionirii partilor sociale detinute de inculpat in cadrul SC ,,LICA” SRL Mangalia,
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respectiv hotdrarea nr. 1 din 04.08.2009 a Adunirii Generale a Asociatilor SC ,,LICA” SRL
Mangalia, in cuprinsul careia a fost inserata mentiunea nereald privind cesionarea integrala a
partilor sociale detinute in cadrul acestei societati in favoarea numitului T.S., precum §i un act
constitutiv al societdtii, modificat si completat prin hotararea A.G.A. mai sus mentionata.

Aceste documente au fost depuse la Oficiul Registrului Comertului de pe langa
Tribunalul Constanta de catre avocatul D.D. care, ulterior, I-a insotit si pe numitul T.S. la
sediul aceleiasi institutii publice, unde cel din urmd a semnat o declaratie pe propria
raspundere privind Indeplinirea conditiilor necesare preluarii functiei de asociat unic §i
administrator al SC ,,LICA” SRL Mangalia si a depus un specimen de semnitura, mentiunile
referitoare la modificarea actului constitutiv al societatii fiind inregistrate in registrul
comertului la data de 18.08.2009, in baza incheierii nr. 30662 din 17.08.2009 a judecatorului
delegat la Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Constanta.

Tot la data de 17.08.2009, avocatul D.D., la solicitarea inculpatului LICA
CONSTANTIN CIPRIAN, a redactat computerizat un inscris sub semndatura privata, denumit
,Delegatie”, In baza caruia T.S. il imputernicea pe inculpat, ca, in numele sau si pentru sine, sa
intreprinda toate demersurile necesare, sd semneze contracte, facturi, sa il reprezinte in fata
institutiilor bancare, a societatilor comerciale de stat i private, precum si a oricdror alte
institutii si sa facd orice alte acte necesare ,,prin care sa actioneze pentru bunul mers al
societdtii”, semndtura inculpatului fiindu-i opozabila martorului mai sus mentionat.

La data de 31.08.2009, numitul T.S. s-a prezentat din proprie initiativa in fata
organelor de politie, formuland un denunt in cuprinsul caruia a Invederat faptul ca, la inceputul
lunii iulie 2009, a fost contactat de citre inculpatii LICA CONSTANTIN CIPRIAN si DINU
SORIN PUIU, care i-au propus si preia fictiv functia de administrator al SC ,,LICA” SRL
Mangalia, in schimbul sumei de 3.000 RON, propunere pe care, initial, denuntatorul a
acceptat-o, fara a avea cunostinta despre scopul infractional urmadrit in realitate de catre cei doi
inculpati.

Ulterior, realizdnd insd caracterul fraudulos al activitatilor derulate de catre
inculpatii LICA CONSTANTIN CIPRIAN si DINU SORIN PUIU, numitul T.S. a decis si
aducd la cunostinta organelor de politie aceste imprejurari, mentionand totodata cd, in ziua de
01.09.2009, conform unei intelegeri prealabile stabilite in urma amenintarilor ce i-au fost
adresate de catre sus-numitii, trebuia sd se prezinte la sediul Cabinetului Individual de
Avocatura D.D., in vederea semnarii unui proces — verbal fictiv de predare — primire a
documentelor contabile ale SC ,,LICA” SRL.

In consecintd, la data de 01.09.2009, lucritorii din cadrul Serviciului de
Investigare a Fraudelor al Inspectoratului Judetean de Politie Constanta s-au deplasat, la ora
comunicatd de catre T.S., la sediul Cabinetului Individual de Avocatura D.D. din Constanta,
prilej cu care, la iesirea din incinta acestui sediu, a fost identificat inculpatul LICA
CONSTANTIN CIPRIAN, iar asupra acestuia a fost gasit un exemplar al procesului — verbal
de predare — primire intocmit la data de 08.08.2009, purtand mentiunea de data certa nr. 2191
din 01.09.2009, acordata de cabinetul de avocatura mai sus mentionat.

Cu acelasi prilej, in apropierea sediului cabinetului de avocatura, a fost
identificat si inculpatul DINU SORIN PUIU, care il astepta pe inculpatul LICA
CONSTANTIN CIPRIAN si care le-a fost indicat lucratorilor de politie de catre numitul T.S.
ca fiind cea de-a doua persoand care i-a propus preluarea fictiva a partilor sociale ale SC
,,LICA” SRL, iar, ulterior, i-a adresat amenintari in vederea finalizarii tranzactiei.

Desi, in cuprinsul procesului — verbal ridicat din posesia inculpatului LICA
CONSTANTIN CIPRIAN, se mentioneaza ca i-au fost predate numitului T.S. o serie de
inscrisuri si documente contabile apartinand SC ,,LICA” SRL, respectiv carnete de file CEC,
contracte si facturi comerciale, arhiva contabila a societatii aferenta perioadei 1991 — 2009
etc., in declaratiile date sus-numitul a precizat ca nu a primit niciunul dintre aceste documente,
cu exceptia documentelor constitutive ale SC ,,LICA” SRL si a stampilei societatii, aspect
confirmat de imprejurarea cd, in momentul depistarii, atdt asupra martorului mai sus
mentionat, cit si asupra inculpatului LICA CONSTANTIN CIPRIAN nu au fost identificate
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inscrisurile pretins predate conform procesului — verbal. Mai mult, in declaratia olografa
formulata la data de 01.09.2009, avocatul D.D. a precizat ca, in ziua respectiva, in prezenta sa
nu a fost predat si, respectiv, primit intre numitii LICA CONSTANTIN CIPRIAN si T.S.
niciunul din documentele mentionate in cuprinsul procesului — verbal de predare — primire.

Totodatd, cu ocazia depistirii sale, asupra inculpatului LICA CONSTANTIN
CIPRIAN a fost identificata si delegatia intocmita la data de 17.08.2009, in baza careia T.S., in
calitate de asociat unic si administrator al SC ,,LICA” SRL, il imputernicea pe inculpat si se
ocupe in continuare de derularea activitatii comerciale i reprezentarea societatii in relatiile cu
tertii, aspect de natura a demonstra o datd in plus caracterul fictiv al cesiunii partilor sociale,
precum si intentia inculpatului de a-1 mentine in eroare pe reprezentantii SC ,,RAIFFEISEN
LEASING IFN” SA Bucuresti, precum si pe ceilalti parteneri contractuali in favoarea céarora
au fost emise in numele SC ,,LICA” SRL Mangalia file CEC fira acoperire.

De asemenea, se impune a fi precizat si faptul ca, la data de 01.09.2009, cu
ocazia depistarii celor doi inculpati in apropierea sediului Cabinetului Individual de Avocatura
D.D., in autoturismul marca ,,OPEL ASTRA”, inmatriculat sub nr. CT-20-ABA, proprietatea
inculpatului DINU SORIN PUIU, cu care cei doi inculpati efectuasera, in ziua respectiva,
deplasarea din comuna 23 August in municipiul Constanta, au fost identificate numeroase
documente constitutive si contabile ale SC ,,LICA” SRL si SC ,,SOR PLAST TERM” SRL,
carnete de file CEC, facturiere, precum si stampile ale acestor societati.

Mai mult, este de precizat faptul ca, la data de 02.09.2009, cu ocazia
perchezitiei domiciliare efectuate de organele de politie la locuinta fard forme legale a
inculpatului LICA CONSTANTIN CIPRIAN din comuna 23 August, jud. Constanta, a fost
identificati toatd arhiva documentari a SC ,LICA” SRL Mangalia, de la data infiintirii
societatii si pand la data mai sus mentionatd, respectiv actele constitutive si contabile ale
societatii intocmite in perioada 1991 — 2009, inscrisuri a caror existenta in posesia inculpatului
LICA CONSTANTIN CIPRIAN nu poate fi explicati decat prin aceea ci cesionarea SC
,,LICA” SRL Mangalia s-a realizat Tn mod fictiv, intrucét, potrivit actelor intocmite cu ocazia
acestei pretinse cesionari, documentele respective ar fi trebuit sa fie predate martorului T.S..

Intrucat, din probatoriile administrate pe parcursul urmaririi penale, a reiesit ca
numitul T.S. nu a cunoscut caracterul fraudulos al cesiunii de parti sociale ale SC L,LICA”
SRL Mangalia si nici intentia inculpatului LICA CONSTANTIN CIPRIAN de a recurge la
aceastd operatiune juridicd pentru a induce §i mentine in eroare pdrtile vatamate, precum si
pentru a se sustrage de la o eventuald rdaspundere materialda §i penald, prin prezentul
rechizitoriu se va dispune, in temeiul disp. art. 228 alin. 4 in ref. la art. 10 lit. d C.pr.pen.,
neinceperea urmadririi penale fatd de faptuitorul mai sus mentionat, nefiind intrunite elementele
constitutive ale infractiunii prev. de art. 280" din Legea nr. 31/1990 modificata, sub aspectul
laturii subiective.

In mod concret, activitatea infractionald a inculpatului LICA CONSTANTIN
CIPRIAN, constand in inducerea in eroare a partenerilor contractuali prin emiterea de file
CEC fara acoperire, a fost comisa Tn urmatoarele circumstante:

1. Tn cursul lunii iulie 2009, inculpatul MARES FLORIN, de comun acord cu
inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN, i-a contactat prin intermediul postei electronice
pe reprezentantii SC ,,D.G. PETROL” SRL Bucuresti si a transmis in numele SC ,,LICA”
SRL Mangalia un e-mail, prin care, in calitate de pretins reprezentant al acestei societati, isi
exprima intentia de a achizitiona o cantitate Insemnata de motorina.

Urmare corespondentei electronice, precum si convorbirilor telefonice purtate
in perioada urmdtoare intre reprezentantii SC ,,D.G. PETROL” SRL Bucuresti si inculpatul
MARES FLORIN, care s-a prezentat din nou cu identitatea fictiva ,,R.V.”, la data de
08.07.2009, numitul S.C., reprezentant zonal al partii vatamate, s-a deplasat la sediul SC
,LICA” SRL Mangalia, unde a fost incheiat contractul de vanzare — cumpirare nr. 01 din data
de 08.07.2009, care avea ca obiect livrarea de catre cea dintai societate comerciala, in decurs
de un an de zile, a mai multor cantitati de carburant, aspect ce rezulta din adresa nr. 4458 din
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data de 28.10.2009 a partii vatamate SC ,,D.G. PETROL” SRL Bucuresti si din declaratia
numitei M.MA., director operatiuni comerciale in cadrul acestei societati.

De precizat este faptul ca, pe parcursul cercetdrilor intreprinse in cauza, nu s-a
reusit identificarea si audierea in calitate de martor a numitului S.C., intrucat acesta si-a Thcetat
ntre timp relatiile de munca cu angajatorul SC ,,D.G. PETROL” SRL Bucuresti.

Tn cuprinsul contractului de vanzare — cumpirare incheiat in conditiile descrise
anterior, la rubrica privind datele de identificare ale SC ,,LICA” SRL Mangalia a fost indicat
numarul de telefon mobil 07XX/XXXxXX, care ii apartinea SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23
August, societate administrata de catre inculpatul DINU SORIN PUIU, si care, in perioada
respectiva, potrivit declaratiilor inculpatului mai sus mentionat, era utilizat de cétre inculpatul
MARES FLORIN, aspect ce rezultd din adresa nr. 09/FD/SEC/61576/DHA din data de
24.11.2009 a SC ,,ORANGE ROMANIA” SA, precum si din declaratia inculpatului DINU
SORIN PUIU din data de 08.01.2010.

De altfel, acelasi numar de telefon mobil, respectiv 07XX/XXXXXX, a fost tiparit
pe cartea de vizita folositd de catre inculpatul MARES FLORIN sub identitatea fictiva ,,R.V.
NICOLAE”, carte de vizitd pe care acesta le-a inmanat-o reprezentantilor partii vatamate SC
»ELIS ELECTRONIC” SRL Cluj.

O datd cu incheierea contractului mai sus mentionat, care a fost semnat din
partea SC ,,LICA” SRL Mangalia de citre inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN, acesta
i-a Tnméanat reprezentantului partii vatamate si fila CEC seria BTRL 1 BB nr. 4392355, in alb,
care urma a servi drept garantie pentru efectuarea la termen a platii produselor livrate.

Tn baza contractului de vanzare — cumpirare incheiat la data de 08.07.2009,
reprezentantii SC ,,D.G. PETROL” SRL Bucuresti au livrat citre SC ,,LICA” SRL Mangalia
cantitatea de 28.498 litri motorina euro 5, conform facturii fiscale seria BV DGPF nr. 1006646
din data de 10.07.2009, marfa care, potrivit declaratiilor inculpatului DINU SORIN PUIU, a
fost Tnsusita integral de catre inculpatul MARES FLORIN si, ulterior, valorificatd de catre
acesta in interes personal.

In momentul livrarii marfii si remiterii facturii fiscale mai sus mentionate,
inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN le-a iTnmanat reprezentantilor SC ,,D.G. PETROL”
SRL Bucuresti o alta fila CEC seria BTRL 1 BB nr. 4392356, in valoare de 96.292,95 RON,
scadentd la data de 09.08.2009, semnata de catre inculpat si completatd de angajatii partii
vatamate, care, fiind introdusa spre decontare de catre beneficiar, a fost refuzata la plata de
catre institutia bancara trasa la data de 12.08.2009, pe motivul lipsei totale de disponibil din
contul bancar al emitentului. Totodata, in sarcina SC ,,LICA” SRL Mangalia a fost instituiti la
aceeasi datd interdictia de a efectua plati prin intermediul filelor CEC in perioada
12.08.2009 - 12.08.2010, interdictie ce i-a fost comunicati inculpatului LICA CONSTANTIN
CIPRIAN prin somatia nr. 14444 din data de 12.08.20009.

Ulterior refuzului institutiei bancare de a efectua plata solicitata in baza filei
CEC seria BTRL 1 BB nr. 4392356, reprezentantii SC ,,D.G. PETROL” SRL Bucuresti au
procedat la completarea si introducerea spre decontare a primei file CEC lasate drept garantie
de citre inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN la data semnirii contractului de
vanzare — cumparare, fila care, la randul sau, a fost refuzata la plata la data de 02.09.2009, pe
motivul lipsei totale de disponibil din contul bancar al emitentului, precum si ca urmare a
faptului ca tragatorul se afla in interdictie bancara, iar fila CEC apartinea unui set de
instrumente de plata retrase din circulatie.

Intrucat prejudiciul suferit de partea viatimata SC ,D.G. PETROL” SRL
Bucuresti nu a fost recuperat, reprezentantii acestei societdti comerciale au precizat ca se
constituie parte civild in procesul penal cu suma de 96.292,95 RON.

2. La data de 22 iulie 2009, inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN, in
calitate de administrator al SC ,,LICA” SRL Mangalia, s-a deplasat la sediul SC ,,ROMSTAL
IMEX” SRL Bucuresti, filiala Constanta si a incheiat cu reprezentantii acestei societati
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contractul de furnizare cu plata la termen si plafon de credit nr. 77465 din 22.07.2009, ce avea
ca obiect ca obiect achizitionarea de citre cumpiritoru 1 SC ,LICA” SRL Mangalia a
produselor din gama celor comercializate de partea contractanta.

In baza acestui contract, reprezentantii SC ,,ROMSTAL IMEX” SRL Bucuresti,
filiala Constanta au livrat citre SC ,,LICA” SRL Mangalia numeroase obiecte sanitare si
electrocasnice, in baza facturilor fiscale seria FC — CT 06 nr. 733 77465 din data de
23.07.2009, seria FC — VT 40 nr. 764 77465 din data de 24.07.2009 si seria FC — CT 06 nr.
756 77465 din data de 29.07.2009, in valoare totala de 47.459,23 RON, facturi care au fost
semnate la rubrica ,Semnitura de primire” de citre inculpatul LICA CONSTANTIN
CIPRIAN.

In vederea achitirii contravalorii acestor produse, inculpatul LICA
CONSTANTIN CIPRIAN a emis cétre reprezentantii SC ,,ROMSTAL IMEX” SRL Bucuresti,
filiala Constanta fila CEC seria BTRL 1 BB nr. 4392362, scadenta la data de 18.08.2009, in
valoare de 47.459,23 RON, care, fiind introdusa spre decontare de catre beneficiar, a fost
refuzata la platd de catre institutia bancara trasa la data de 20.08.2009, pe motivul lipsei totale
de disponibil din contul bancar al emitentului, precum si ca urmare a faptului ca tragatorul se
afla 1n interdictie bancara, iar fila CEC apartinea unui set de instrumente de plata retrase din
circulatie.

De precizat este faptul ca, in vederea mentinerii in eroare a reprezentantilor
partii vitimate SC ,,ROMSTAL IMEX” SRL Bucuresti, filiala Constanta, inculpatul LICA
CONSTANTIN CIPRIAN a incheiat cu acestia, in numele SC ,,LICA” SRL Mangalia,
contractul de intermediere, promovare si vanzare nr. IPV 14230 din 22.07.2009, ce avea ca
obiect promovarea produselor comercializate de partea contractantd. De asemenea, ulterior
instituirii in sarcina SC ,,LICA” SRL Mangalia a interdictiei de a efectua pliti prin intermediul
filelor CEC, inculpatul nu a adus acest aspect la cunostinta reprezentantilor SC ,,ROMSTAL
IMEX” SRL Bucuresti, filiala Constanta, imprejurare ce denota intentia acestuia de a insela si
de a obtine pentru sine un folos material injust, astfel cum rezultd din declaratia martorului
N.M., director al punctului de lucru din Constanta al SC ,,ROMSTAL IMEX” SRL Bucuresti.

Cea mai mare parte a produselor achizitionate de la SC ,,ROMSTAL IMEX”
SRL Bucuresti, filiala Constanta au fost montate, instalate si depozitate de catre inculpatul
LICA CONSTANTIN CIPRIAN in locuinta sa din comuna 23 August, jud. Constanta, unde
domiciliaza fara forme legale si inculpatul DINU SORIN PUIU.

Cu ocazia perchezitiei domiciliare efectuate la data de 02.09.2009, in imobilul
mai sus mentionat au fost identificate numeroase produse achizitionate in mod fraudulos de la
SC ,,ROMSTAL IMEX” SRL Bucuresti, filiala Constanta, o parte a acestora fiind instalate in
locuinta, iar o altd parte fiind depozitate in subsolul imobilului, cele din urma fiind ridicate de
organele de politie si restituite partii vatamate.

In consecintd, reprezentantii SC ,,ROMSTAL IMEX” SRL Bucuresti, filiala
Constanta au precizat ci valoarea bunurilor recuperate din domiciliul inculpatului LICA
CONSTANTIN CIPRIAN este de 26.140,37 RON, iar suma achitatd in numerar de catre
numita D.S.A. este in cuantum de 4.031,79 RON, astfel incat inteleg se constituie Tn
continuare parte civila in procesul penal cu suma de 17.287,07 RON, reprezentand prejudiciul
nerecuperat.

3. La data de 24.06.2009, inculpatul MARES FLORIN, uzand de identitatea
fictiva R.V. si pretinzand ci este reprezentant al SC ,LICA” SRL Mangalia, respectiv
manager, i-a contactat telefonic, de la numarul de telefon mobil 07XX/XXXXXX (care ii apartinea
SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, societate administrata de inculpatul DINU SORIN
PUIU) pe reprezentantii SC ,,ELIS ELECTRONIC” SRL Cluj, carora le-a solicitat relatii
privind ofertele de vanzare a produselor de mobilier si le-a indicat drept posibilitate de contact
adresa de e-mail a SC ,,LICA” SRL Mangalia, respectiv lica.construct@gmail.com.
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Dupa primirea informatiilor solicitate, inculpatul MARES FLORIN s-a deplasat
personal la sediul SC ,,ELIS ELECTRONIC” SRL Cluj, unde I-a contactat pe gestionarul
depozitului societatii din localitatea Floresti, jud. Cluj, respectiv martorul F.L.P., care i-a
prezentat spre vizionare obiectele de mobilier, precum si alte produse aflate in acel depozit.

Revenind la sediul SC ,LICA” SRL Mangalia, inculpatul MARES FLORIN,
folosind identitatea fictivd R.V. NICOLAE, i-a contactat din nou pe reprezentantii partii
vatdmate, exprimandu-si intentia de a achizitiona intreaga cantitate de marfa vizionatd
anterior, respectiv 11 seturi de canapele din piele ecologica si textile, precum si 32 televizoare
second hand marca ,,PHILIPS”. Cu acelasi prilej, inculpatul MARES FLORIN le-a precizat
reprezentantilor SC ,,ELIS ELECTRONIC” SRL Cluj faptul cd plata produselor achizitionate
va fi realizatd prin intermediul unei file CEC si le-a transmis acestora, la solicitarea lor
expresid, copia certificatului de inmatriculare a SC ,,LICA” SRL Mangalia si copia cirtii de
identitate a inculpatului LICA CONSTANTIN CIPRIAN.

In acest context, la data de 27.07.2009, inculpatii MARES FLORIN si LICA
CONSTANTIN CIPRIAN au inchiriat un mijloc de transport, care s-a deplasat la sediul SC
»ELIS ELECTRONIC” SRL Cluj si a preluat marfurile comandate telefonic, soferul acestui
autovehicul Tnmanandu-le reprezentantilor partii vatamate fila CEC seria BTRL 1 BB nr.
4392359, completati integral si semnati de catre inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN,
in valoare de 23.549,40 RON, scadenta la data de 24.08.2009.

Cu acelasi prilej, reprezentantii SC ,,ELIS ELECTRONIC” SRL Cluj au
intocmit pentru marfurile livrate facturile fiscale seria ELIS nr. 001109 si seria ELIS nr.
001110, ambele din data de 27.07.2009, in valoare totala de 23.549,40 RON.

De precizat este faptul ca, la data de 29.07.2009, reprezentantii SC ,,ELIS
ELECTRONIC” SRL Cluj au incercat sa-1 contacteze telefonic pe pretinsul R.V., la numarul
de telefon indicat de cétre acesta si inscris pe cartea de vizitd inmanatd martorului F.L.P. cu
ocazia viziondrii produselor din depozitul societatii, dar au constatat ca telefonul utilizat de
catre inculpat era inchis. Ca atare, reprezentantii partii vatamate au verificat pe Internet datele
de identificare ale SC ,,LICA” SRL Mangalia, ocazie cu care au identificat un nume de
contact, respectiv ,,D”, precum si un numar de telefon, respectiv 076X/XXXXXX.

Tn continuare, procedand la apelarea acestui numar de telefon, reprezentantii SC
,ELIS ELECTRONIC” SRL Cluj au discutat cu numitul ,,D”, pretins reprezentant al SC
L, LICA” SRL Mangalia, care le-a comunicat cd ,,dl. R.V. NICOLAE” este plecat in strainatate
si nu poate fi contactat.

Ulterior, reprezentantii SC ,,ELIS ELECTRONIC” SRL Cluj au introdus spre
decontare fila CEC remisa de catre inculpati, care a fost refuzatd la plata de catre institutia
bancara trasa la data de 24.08.2009, pe motivul lipsei totale de disponibil din contul bancar al
emitentului, precum si ca urmare a faptului ca tragatorul se afla in interdictie bancara, iar fila
CEC apartinea unui set de instrumente de plata retrase din circulatie.

In acest sens, este de mentionat faptul ca, in momentul emiterii filei CEC,
inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN nu le-a adus la cunostinti reprezentantilor partii
vitimate imprejurarea ci, in contul bancar al SC ,LICA” SRL Mangalia, nu exista
disponibilul necesar efectudrii platii, iar ulterior instituirii in sarcina SC ,,LICA” SRL
Mangalia a interdictiei de a efectua plati prin intermediul filelor CEC, acelasi inculpat nu a
ingtiintat partea contractanta despre acest aspect, imprejurare ce denotd intentia acestuia de a
insela si de a obtine pentru sine un folos material injust, astfel cum rezulta din adresa nr. 245
din data de 02.09.2009 a partii vatamate.

Cu ocazia perchezitiei domiciliare efectuate la locuinta inculpatului LICA
CONSTANTIN CIPRIAN din comuna 23 August, jud. Constanta, au fost identificate un
numar de 29 televizoare color marca ,,PHILIPS” si 8 seturi de canapele, care au fost ridicate si
predate partii vatamate, context in care, prin adresa nr. 251 din data de 22.10.2009,
reprezentantii SC ,,ELIS ELECTRONIC” SRL Cluj au precizat ca inteleg sa se constituie in
continuare parte civila in procesul penal cu suma de 7.048,60 RON.
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Pe parcursul cercetarilor intreprinse in cauza, inculpatul MARES FLORIN a
fost recunoscut de catre martorul F.L.P., din fotografiile judiciare prezentate, ca fiind persoana
care, uzand de identitatea R.V., s-a prezentat in calitate de reprezentant al SC ,,LICA” SRL
Mangalia si a comandat marfa livrata catre aceasta societate, aspect ce rezulta din procesul —
verbal intocmit de organele de politie la data de 17.12.2009.

4. La data de 17.07.2009, inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN, in
calitate de administrator al SC ,,LICA” SRL Mangalia, i-a contactat, printr-un e-mail transmis
in numele SC ,,LICA” SRL Mangalia si semnat cu identitatea fictiva ,D ADRIAN”, pe
reprezentantii SC ,,PADOPROD” SRL Valcea, exprimandu-si intentia de a achizitiona
material lemnos, respectiv 210 metri cubi.

In ziua urmatoare, martorul P.D.O., administrator al SC ,,PADOPROD” SRL
Vélcea, I-a contactat telefonic pe pretinsul D ADRIAN, director marketing in cadrul SC
,LICA” SRL Mangalia, la numarul de telefon indicat in cuprinsul e-mail-ului, respectiv
076x/xxxxxx. Cu ocazia acestei discutii telefonice, inculpatul LICA CONSTANTIN
CIPRIAN i-a adus la cunostintd reprezentantului partii vatamate ca societatea pe care o
reprezintd construieste un cartier de vile In apropierea municipiului Mangalia si ca
intentioneaza sa achizitioneze in decursul timpului o cantitate insemnatd de material lemnos,
dar a refuzat propunerea incheierii unui contract de vanzare — cumparare in forma
scrisd, pretinzand ca este un partener contractual serios, cu un mare potential financiar, in care
se poate avea incredere, nefiind necesare documente scrise intre parti.

Pentru a capta increderea partii vitimate, in ziua urmitoare inculpatul LICA
CONSTANTIN CIPRIAN a achitat in contul SC ,,PADOPROD” SRL Valcea, prin ordin de
platd, un avans in cuantum de 10.000 RON, context in care, in perioada urmatoare, partea
vitdmata a livrat catre SC ,,LICA” SRL Mangalia material lemnos 1n valoare totald de 17.990
RON, in baza facturilor fiscale seria PDO nr. 8243 din data de 29.07.2009 si seria PDO nr.
8244 din data de 06.08.2009.

Pentru achitarea contravalorii marfurilor livrate, la data de 27.07.2009, SC
,LICA” SRL Mangalia a transmis citre SC ,,PADOPROD” SRL Valcea, prin intermediul
»-FAN COURIER”, fila CEC seria BTRL 1 BB nr. 4392361, in valoare de 17.990 RON,
scadentd la data de 25.08.2009, fili CEC care a fost semnatd de catre inculpatul LICA
CONSTANTIN CIPRIAN si completata ulterior de catre angajatii partii vatamate.

La data de 26.08.2009, reprezentantii SC ,,PADOPROD” SRL Vélcea au
introdus spre decontare fila CEC remisa de catre inculpat, care a fost refuzata la plata de catre
institutia bancara trasa la aceeasi datd, pe motivul lipsei totale de disponibil din contul bancar
al emitentului, precum si ca urmare a faptului ca tragatorul se afla in interdictie bancara, iar
fila CEC apartinea unui set de instrumente de plata retrase din circulatie.

In acest sens, este de mentionat faptul ci, in momentul emiterii filei CEC,
inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN nu le-a adus la cunostinti reprezentantilor partii
vitimate imprejurarea cd, in contul bancar al SC ,LICA” SRL Mangalia, nu exista
disponibilul necesar efectudrii platii, iar ulterior instituirii in sarcina SC ,,LICA” SRL
Mangalia a interdictiei de a efectua plati prin intermediul filelor CEC, acelasi inculpat nu a
ingtiintat partea contractanta despre acest aspect, imprejurare ce denotd intentia acestuia de a
insela si de a obtine pentru sine un folos material injust, astfel cum rezulta din adresa din data
de 29.10.2009 a partii vatamate, precum si din declaratia martorului P.D.O., administrator al
SC ,,PADOPROD” SRL Valcea.

Intrucat, pe parcursul cercetirilor intreprinse in cauza, prejudiciul cauzat in
patrimoniul partii vatamate SC ,,PADOPROD” SRL Valcea nu a fost recuperat, reprezentantii
acestei societati au precizat ca inteleg sa se constituie parte civila in procesul penal cu suma de
17.990 RON.
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5. La data de 18.03.2009, inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN, in
calitate de administrator al SC ,,LICA” SRL Mangalia, s-a deplasat la sediul partii vitimate
SC ,,ELECTRO TOTAL” SRL Mangalia, exprimandu-si intentia de a achizitiona aparatura
electronica.

Astfel, la aceeasi data, intre SC ,LICA” SRL Mangalia, in calitate de
cumparator, si SC ,,ELECTRO TOTAL” SRL Mangalia, in calitate de vanzator, a fost incheiat
contractul de vanzare — cumparare nr. 227 din data de 18.03.2009, in baza caruia societatea
comerciald administrati de catre inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN urma a
achizitiona produse comercializate de parte vataimata in decurs de un an de zile.

In baza acestui contract, dupd mai multe livriri de marfi ce au avut loc in
perioada aprilie — mai 2009 si care au fost achitate de catre inculpat, profitand de faptul ca, in
aceastd modalitate, captase increderea partii vatamate, la datele de 03.08.2009, 07.08.2009 si
12.08.2009 acesta a solicitat livrarea altor bunuri de catre SC ,,ELECTRO TOTAL” SRL
Mangalia in favoarea SC ,LICA” SRL Mangalia. Astfel, au fost intocmite facturile fiscale
seria CT ELT nr. 0007713/03.08.2009, seria CT ELT nr. 0007718/07.08.2009 si seria CT ELT
nr. 0007738/12.08.2009, in valoare totald de 12.168,20 RON, care au fost semnate la rubrica
,»Cumpadrator” de catre inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN.

Cu ocazia emiterii ultimei facturi fiscale, inculpatul LICA CONSTANTIN
CIPRIAN a remis reprezentantilor partii vatamate SC ,,ELECTRO TOTAL” SRL Mangalia
biletul la ordin seria BTRL 1 BT nr. 9524291, in valoare de 12.168,20 RON, scadent la data
de 18.09.2009, instrument de plata care a fost semnat si stampilat de catre inculpat.

La data de 22.09.2009, reprezentantii SC ,,ELECTRO TOTAL” SRL Mangalia
au introdus spre decontare biletul la ordin emis de catre inculpat, care a fost refuzat la plata de
catre institutia bancara trasa la aceeasi data, pe motivul lipsei totale de disponibil din contul
bancar al emitentului.

In acest sens, este de mentionat faptul cd, in momentul emiterii respectivului
bilet la ordin, inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN nu le-a adus la cunostinti
reprezentantilor partii vitimate imprejurarea ci, in contul bancar al SC ,LICA” SRL
Mangalia, nu exista disponibilul necesar efectudrii platii, imprejurare ce denotd intentia
acestuia de a insela si de a obtine pentru sine un folos material injust, astfel cum rezultd din
declaratia martorului SANDU CONSTANTIN, administrator al SC ,,ELECTRO TOTAL”
SRL Mangalia.

Intrucat, pe parcursul cercetarilor intreprinse in cauzi, prejudiciul cauzat in
patrimoniul partii vatamate SC ,,ELECTRO TOTAL” SRL Mangalia nu a fost recuperat,
reprezentantii acestei societati au precizat ca inteleg sa se constituie parte civila in procesul
penal cu suma de 12.168,20 RON.

6. La data de 22.07.2009, inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN, in
calitate de administrator al SC ,,LICA” SRL Mangalia, i-a contactat, printr-un e-mail transmis
in numele SC ,,LICA” SRL Mangalia si semnat cu identitatea fictivd ,,D.A.”, pe reprezentantii
SC ,,COMARNIC” SRL Cugir, jud. Alba, exprimandu-si intentia de a achizitiona material
lemnos, respectiv cherestea si grinzi confectionate din rasinoase.

In ziua urmitoare, martorul S.M.A., director executiv in cadrul SC
»,COMARNIC” SRL Cugir, jud. Alba, l-a contactat telefonic pe pretinsul D.A., director
marketing in cadrul SC ,,LICA” SRL Mangalia, la numarul de telefon indicat in cuprinsul e-
mail-ului, respectiv 076x/xxxxxx. Cu ocazia acestei discutii telefonice, inculpatul LICA
CONSTANTIN CIPRIAN i-a adus la cunostinta reprezentantului partii vatamate ca societatea
pe care o reprezintd deruleaza un contract de prestari servicii cu Primdria Municipiului
Mangalia, in baza caruia construieste un cartier de vile in apropierea municipiului Mangalia,
sens in care intentioneaza sa achizitioneze in decursul timpului o cantitate insemnatd de
material lemnos.
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Pentru a capta increderea partii vitimate, in zilele urmitoare inculpatul LICA
CONSTANTIN CIPRIAN a achitat in contul SC ,,COMARNIC” SRL Cugir, jud. Alba, la data
de 27.07.2009, prin ordin de platd, un avans in cuantum de 10.000 RON, context in care, in
perioada imediat urmitoare, partea vitamati a livrat citre SC ,,LICA” SRL Mangalia material
lemnos in valoare totala de 34.927,50 RON, in baza facturilor fiscale seria ABRAA nr.
00102381 din data de 03.08.2009, seria ABRAA nr. 00102383 din data de 11.08.2009 si seria
ABRAA nr. 00102385 din data de 18.08.20009.

Pentru achitarea contravalorii marfurilor livrate, la datele de 27.07.2009,
03.08.2009 si 13.08.2009, SC L, LICA” SRL Mangalia a transmis catre SC ,,COMARNIC”
SRL Cugir, jud. Alba, prin intermediul ,,FAN COURIER?”, filele CEC seria BTRL 1 BB nr.
4392363, in valoare de 15.968,25 RON, scadenta la data de 23.08.2009, seria BTRL 1 BB nr.
4392367, in valoare de 15.282,45 RON, scadenta la data de 01.09.2009 si seria BTRL 1 BB
nr. 4392360, in valoare de 3.676,40 RON, scadenta la data de 04.09.2009, file CEC care au
fost semnate si stampilate de catre inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN si completate
ulterior de catre angajatii partii vatamate.

La datele scadente, reprezentantii SC ,,COMARNIC” SRL Cugir, jud. Alba au
introdus spre decontare filele CEC remise de catre inculpat, care au fost refuzate la plata de
catre institutia bancara trasa la aceleasi date, pe motivul lipsei totale de disponibil din contul
bancar al emitentului, precum si ca urmare a faptului cd trigatorul se afla in interdictie
bancara, iar filele CEC apartineau unui set de instrumente de plata retrase din circulatie.

In acest sens, este de mentionat faptul ci, in momentul emiterii filelor CEC,
inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN nu le-a adus la cunostinti reprezentantilor partii
vitimate imprejurarea cd, in contul bancar al SC ,LICA” SRL Mangalia, nu exista
disponibilul necesar efectudrii platii, iar ulterior instituirii in sarcina SC ,,LICA” SRL
Mangalia a interdictiei de a efectua plati prin intermediul filelor CEC, acelasi inculpat nu a
ingtiintat partea contractanta despre acest aspect, imprejurare ce denotd intentia acestuia de a
ingela si de a obtine pentru sine un folos material injust, astfel cum rezulta din adresa nr. 182
din data de 21.10.2009 a partii vatamate, precum si din declaratia din data de 29.10.2009 a
martorului S.M.A., director executiv in cadrul SC ,,COMARNIC” SRL Cugir, jud. Alba.

Pe parcursul cercetdrilor intreprinse in cauza, cu ocazia perchezitiei domiciliare
efectuate la locuinta inculpatului LICA CONSTANTIN CIPRIAN din comuna 23 August, jud.
Constanta, a fost gdsita o mare parte a materialului lemnos achizitionat in mod fraudulos de la
partea vatamata SC ,,COMARNIC” SRL Cugir, jud. Alba, marfa care a fost indisponibilizata
de catre organele de politie si lasatad in custodia numitei L.M., mama inculpatului, urmand a fi
preluatd de catre reprezentantii partii vatamate.

Prin adresa nr. 182 din data de 21.10.2009, reprezentantii partii vatamate SC
»COMARNIC” SRL Cugir, jud. Alba au precizat ca inteleg sa se constituie parte civila in
procesul penal cu suma de 34.927,10 RON, reprezentand contravaloarea prejudiciului suferit
si nerecuperat pana in prezent, ca urmare a decesului administratorului acestei societati,
respectiv J.C., imprejurare ce a survenit la data de 29.10.20009.

7. La data de 29.07.2009, inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN, in
calitate de administrator al SC ,,LICA” SRL Mangalia, i-a contactat, printr-un e-mail transmis
in numele SC ,,LICA” SRL Mangalia si semnat cu identitatea fictiva ,,D.A.”, pe reprezentantii
SC ,,DEPOT STEEL” SRL Bucuresti, exprimandu-si intentia de a achizitiona cantitatea de
1.300 m.p. policarbonat fumuriu.

in ziua urmatoare, martorul B.V., director vanzari in cadrul SC ,,DEPOT
STEEL” SRL Bucuresti, I-a contactat telefonic pe pretinsul D ADRIAN, director marketing in
cadrul SC ,,LICA” SRL Mangalia, la numirul de telefon indicat in cuprinsul e-mail-ului,
respectiv 076x/xxxxxx. Cu ocazia acestei discutii telefonice, inculpatul LICA CONSTANTIN
CIPRIAN i-a adus la cunostintd reprezentantului partii vatamate ca societatea pe care o
reprezintd deruleazd un contract de anvergura ce vizeaza construirea unui cartier de vile in
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apropierea municipiului Mangalia si cd intentioneazad sd achizitioneze in decursul timpului o
cantitate insemnata de policarbonat. Cu acelasi prilej, reprezentantul partii vatamate i-a
comunicat inculpatului ca solicitd Tn mod obligatoriu achitarea unui avans in cuantum de 6.300
RON, precum si incheierea unui contract de vanzare — cumparare in forma scrisa.

Pentru a capta increderea partii vatamate, inculpatul LICA CONSTANTIN
CIPRIAN a declarat ca accepta conditiile impuse de partea contractanta, sens in care a achitat
in contul SC ,,DEPOT STEEL” SRL Bucuresti, la data de 05.08.2009, prin ordin de plata, un
avans Tn cuantumul solicitat, respectiv 6.300 RON. Tn acest context, in ziua urmitoare,
respectiv 06.08.2009, partea vitimata a livrat citre SC ,,LICA” SRL Mangalia policarbonat
fumuriu in valoare totala de 18.786,15 RON, in baza facturii fiscale seria DS nr. 0000005 din
data de 06.08.20009.

Cu ocazia livrarii marfii, reprezentantii SC ,,DEPOT STEEL” SRL Bucuresti au
transmis, prin soferul autovehiculului care transportase marfa la sediul SC ,LICA” SRL
Mangalia, contractul de vanzare — cumparare nr. 37 din 06.08.2009, care a fost semnat de catre
inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN, acesta confirmand totodatd si primirea marfii,
prin semnarea facturii fiscale emise de vanzator la rubrica ,,Cumparator”.

Cu acelasi prilej, pentru achitarea contravalorii marfurilor livrate, inculpatul
LICA CONSTANTIN CIPRIAN i-a inménat soferului aceluiasi autovehicul fila CEC seria
BTRL 1 BB nr. 4392366, in valoare de 18.786,15 RON, scadenta la data de 04.09.2009, fila
CEC care a fost completata integral si semnata de catre inculpat.

La data de 08.09.2009, reprezentantii SC ,,DEPOT STEEL” SRL Bucuresti au
introdus spre decontare fila CEC remisa de catre inculpat, care a fost refuzata la plata de catre
institutia bancara trasa la aceeasi data, pe motivul lipsei totale de disponibil din contul bancar
al emitentului, precum §i ca urmare a faptului ca tragatorul se afla in interdictie bancara, iar
fila CEC apartinea unui set de instrumente de plata retrase din circulatie.

In acest sens, este de mentionat faptul ca, iIn momentul emiterii filei CEC,
inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN nu le-a adus la cunostinti reprezentantilor partii
vitimate imprejurarea ci, in contul bancar al SC ,LICA” SRL Mangalia, nu exista
disponibilul necesar efectudrii platii, iar ulterior instituirii in sarcina SC ,,LICA” SRL
Mangalia a interdictiei de a efectua plati prin intermediul filelor CEC, acelasi inculpat nu a
ingtiintat partea contractantd despre acest aspect, imprejurare ce denotd intentia acestuia de a
ingela si de a obtine pentru sine un folos material injust, astfel cum rezulta din adresa din data
de 28.10.2009 a partii vatamate, precum si din declaratia martorului B.V., director vanzari in
cadrul SC ,,DEPOT STEEL” SRL Bucuresti.

Intrucat, pe parcursul cercetarilor intreprinse in cauzi, prejudiciul cauzat in
patrimoniul partii vatamate SC ,,DEPOT STEEL” SRL Bucuresti nu a fost recuperat,
reprezentantii acestei societdti au precizat ca Inteleg sa se constituie parte civila in procesul
penal cu suma de 18.786,15 RON.

I11. Tn perioada mai — august 2009, actionind in baza unei rezolutii
infractionale unice, inculpatul DINU SORIN PUIU, in calitate de asociat si administrator al
SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, a indus In eroare reprezentantii
unui numar total de 16 societdti comerciale, de la care a achizitionat diferite marfuri i carora
le-a emis, in vederea efectudrii platii marfurilor respective, un numar total de 19 file CEC, in
valoare de 602.321,55 RON, pentru a caror valorificare nu a existat disponibilul necesar in
contul bancar al societdtii emitente, actele materiale retinute in sarcina inculpatului DINU
SORIN PUIU fiind comise cu participarea in calitate de complici a inculpatilor MARES
FLORIN, TANASE EMIL si HUZU IOAN.

Totodata, la inceputul lunii aprilie 2009, actionand in vederea inducerii si
mentinerii in eroare a parteneri contractuali, precum si In vederea asigurarii folosului material
injust obtinut In urma deruldrii activitatii infractionale, inculpatul DINU SORIN PUIU,
procedand de o manierd identica celei utilizate ulterior de catre cumnatul sdu, respectiv
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inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN, l-a contactat pe numitul T.l., ciruia i-a propus si-
1 angajeze in functia de administrator al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud.
Constanta si i-a oferit un salariu lunar atragator, respectiv 2.100 RON, inculpatul urmarind in
realitate sa cesioneze In mod fictiv partile sociale detinute in cadrul societatii. T

Totodata, inculpatul DINU SORIN PUIU i-a precizat numitului T.I. ca, in
continuare, se va ocupa personal de administrarea societatii, de achizitionarea de bunuri si de
negocierea de contracte cu diferiti parteneri, sus-numitul urménd doar a semna anumite
inscrisuri si file CEC 1n numele societatii si a efectua, eventual, anumite retrageri de numerar
din conturile bancare, fard a-si asuma nicio raspundere fata de terti.

Obtinand acceptul numitului T.l., la data de 12.04.2009, inculpatul DINU
SORIN PUIU s-a deplasat la sediul biroul avocatului D.D., unde au fost intocmite o serie de
inscrisuri necesare in vederea cesiondrii partilor sociale detinute de inculpat in cadrul SC
»SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, respectiv hotardrea nr. 1 din
12.04.2009 a Adunarii Generale a Asociatilor SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud.
Constanta, in cuprinsul careia a fost inserata mentiunea nereala privind cesionarea integrala a
partilor sociale detinute 1n cadrul acestei societdti de catre asociatii DINU SORIN PUIU si
D.S.A., sotia inculpatului, in favoarea numitului T.I., precum si un act constitutiv al societatii,
modificat si completat prin hotararea A.G.A. mai sus mentionata.

Aceste documente au fost depuse la Oficiul Registrului Comertului de pe langa
Tribunalul Constanta de catre avocatul D.D. care, ulterior, I-a insotit si pe numitul T.I. la
sediul aceleiasi institutii publice, unde cel din urmd a semnat o declaratie pe propria
raspundere privind indeplinirea conditiilor necesare preluarii functiei de asociat unic §i
administrator al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta si a depus un
specimen de semnaturd, mentiunile referitoare la modificarea actului constitutiv al societatii
fiind Tnregistrate in registrul comertului la data de 06.05.2009, in baza Tncheierii nr. 19395 din
06.05.2009 a judecatorului delegat la Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul
Constanta.

Tot la data de 06.05.2009, avocatul D.D., la solicitarea inculpatului DINU
SORIN PUIU, a redactat computerizat si un 1inscris sub semndturd privatd, denumit
,Delegatie”, in baza caruia T.l. 1l Tmputernicea pe inculpat, ca, in numele SC ,,SORPLAST
TERM” SRL 23 August, jud. Constanta si pentru aceasta societate, sa ,,opereze, de la data de
06.05.2009 pana la data de 01.06.2009, pentru bunul mers al societatii”, actele si operatiunile
intreprinse de acesta, in numele si pe socoteala societatii fiindu-i Th mod direct opozabile
cesionarului.

La data de 04.06.2009, inculpatul DINU SORIN PUIU, insotit de sotia sa
D.S.A. si de numitul T.l., s-a deplasat din nou la sediul biroului avocatului D.D., unde a fost
redactat un alt inscris, denumit ,,proces — verbal de predare — primire”, in continutul caruia a
fost inserata mentiunea nereald privind predarea cétre noul administrator al SC ,,SORPLAST
TERM” SRL 23 August a numeroase facturi fiscale emise de diferiti parteneri contractuali,
precum si a numeroase contracte comerciale aflate in curs de derulare incheiate cu societatile
comerciale ce au calitatea de parti vatamate In prezenta cauza, inscrisuri care, in realitate, au
continuat sa ramana in posesia inculpatului, fiind identificate in portbagajul autoturismului
proprietatea sa, la data de 01.09.2009.

Cu acelasi prilej, inculpatul DINU SORIN PUIU i-a solicitat numitului T.I. sa
semneze Tn alb o serie de file CEC, care au fost ulterior folosite in mod fraudulos in vederea
inducerii in eroare a partilor vatamate. De asemenea, la datele de 03.06.2009, 05.06.2009 si,
ulterior, la 07.07.2009, inculpatul DINU SORIN PUIU I-a condus pe numitul T.S. la sediul
Bancii Transilvania, Sucursala Mangalia, al Volksbank S.A., Sucursala Mangalia si, respectiv,
al Raiffeisen Bank S.A., Sucursala Mangalia, unde cel din urma a depus specimene de
semndturd. fard a avea cunostintd despre scopul infractional urmadrit in realitate de catre
inculpat si fara a realiza semnificatia juridica a documentelor intocmite si semnate la biroul
avocatului D.D..
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Tn declaratiile formulate pe parcursul urmdririi penale, numitul T.l. a precizat si
faptul ca, la datele de 09.06.2009 si 01.07.2009, la solicitarea inculpatului DINU SORIN
PUIU si insotit de catre acesta, s-a deplasat la sediul Volksbank S.A., Sucursala Mangalia,
unde avea depus specimen de semnatura, si a retras in numele SC ,,SORPLAST TERM” SRL
23 August, jud. Constanta, in numerar, sumele de 50.500 RON si, respectiv, 9.900 RON, sume
pe care le-a remis integral inculpatului DINU SORIN PUIU, fara a primi personal niciun folos
material.

Ulterior, realizand insd caracterul fraudulos al activitatilor derulate de cétre
inculpatul DINU SORIN PUIU, numitul T.I. a decis sa aduca la cunostinta organelor de politie
aceste imprejurari, sens in care, la data de 01.09.2009, acesta s-a deplasat la sediul
Inspectoratului Judetean de Politie Constanta, sesizand aspectele mai sus mentionate, care au
fost consemnate de catre lucratorii de politie in continutul unui proces — verbal Tntocmit la
aceeasi data.

in consecinta, la data de 01.09.2009, avand in vedere sesizarea similara
formulatd in ziua anterioard, respectiv 31.08.2009, si de catre numitul T.S., lucratorii din
cadrul Serviciului de Investigare a Fraudelor al Inspectoratului Judetean de Politie Constanta
s-au deplasat, la ora comunicata de catre sus-numitul, la sediul Cabinetului Individual de
Avocaturd D.D. din Constanta, str. Baba Novac nr. 2 A, bl. L 109, sc. C, parter, ap. 44, prilej
cu care, la iesirea din incinta acestui sediu, a fost identificat inculpatul LICA CONSTANTIN
CIPRIAN, iar, in apropierea sediului cabinetului de avocatura, a fost identificat si inculpatul
DINU SORIN PUIU, care il astepta pe cumnatul sdu si care le-a fost indicat lucrétorilor de
politie de catre numitul T.S. ca fiind cea de-a doua persoana care i-a propus preluarea fictiva a
partilor sociale ale SC ,LICA” SRL, iar, ulterior, i-a adresat amenintari in vederea finalizarii
tranzactiei.

Totodatd, cu ocazia depistarii celor doi inculpati in apropierea sediului
Cabinetului Individual de Avocatura D.D., in autoturismul marca ,,OPEL ASTRA”,
Tnmatriculat sub nr. CT-20-ABA, proprietatea inculpatului DINU SORIN PUIU, cu care cei
doi inculpati efectuasera, in ziua respectiva, deplasarea din comuna 23 August in municipiul
Constanta, au fost identificate numeroase documente constitutive si contabile apartindnd atat
SC,,LICA” SRL, cat si SC ,,SOR PLAST TERM” SRL.

Astfel, intr-o geanta de voiaj aflata in portbagajul autoturismului mai sus
mentionat, au fost identificate toate inscrisurile mentionate in cuprinsul procesului — verbal din
data de 04.06.2009 ca fiindu-i predate numitului T.1., respectiv carnete de file CEC, facturiere,
facturi fiscale si contracte comerciale aflate in curs de derulare, precum si stampila SC
»SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, Tnscrisuri si bunuri a caror existenta in
posesia inculpatului DINU SORIN PUIU, dupa trecerea unei perioade de circa 3 luni din
momentul pretinsei predari a acestora, nu a putut fi explicata in nici un mod de cétre inculpat,
imprejurare ce demonstreaza ca, in realitate, cesionarea partilor sociale detinute in cadrul SC
»SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta s-a realizat in mod fictiv, astfel cum a
declarat in mod constant numitul T.I..

Intrucat, din probatoriile administrate pe parcursul urmaririi penale, nu au
rezultat date si indicii temeinice de naturd a conduce la concluzia cid numita D.S.A. ar fi
cunoscut caracterul fraudulos al cesiunii de parti sociale ale SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23
August, jud. Constanta si ca numitul T.l. ar fi intentionat sd preia in mod fictiv societatea
comerciald mai sus mentionatd, sus-numitul precizdnd in mod constant cd nu a realizat
semnificatia juridica si obligatiile legale ce-i incumbau in calitate de administrator al acestei
persoane juridice, de a carei activitate comerciala si financiara a continuat sa se ocupe in fapt
inculpatul DINU SORIN PUIU, ci doar a semnat, la solicitarea inculpatului, inscrisurile si
filele CEC prezentate de catre acesta, prin prezentul rechizitoriu se va dispune, in temeiul disp.
art. 228 alin. 4 in ref. la art. 10 lit. d C.pr.pen., neinceperea urmadririi penale fatd de faptuitorii
mai sus mentionati, nefiind intrunite elementele constitutive ale infractiunii prev. de art. 280"
din Legea nr. 31/1990 republicata si modificata, sub aspectul laturii subiective.
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In mod concret, actele materiale componente ale activititii infractionale de
ansamblu retinute in sarcina inculpatului DINU SORIN PUIU, constand in emiterea de file
CEC fara acoperire, comise atat anterior cesionarii fictive a SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23
August, jud. Constanta catre numitul T.l., cat si ulterior acestei perioade, acte materiale la
realizarea carora au participat, in calitate de complici, si inculpatii MARES FLORIN,
TANASE EMIL si HUZU IOAN, au fost sivarsite in urmitoarele circumstante:

1. Tn cursul lunii aprilie 2009, inculpatul DINU SORIN PUIU, in calitate de
administrator al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, insotit de inculpatii
TANASE EMIL si HUZU IOAN, s-a deplasat in mai multe randuri la sediul partii vatamate
SC ,,COMFOREX IMPEX” SRL Constanta, exprimandu-si intentia de a achizitiona utilaje
specifice activitatii de prelucrare a materialului lemnos, activitate pe care o desfasura
inculpatul HUZU I0AN, in calitate de asociat in cadrul SC ,,CLARY IMPEX” SRL Sura
Mare, jud. Sibiu.

In acest sens, in discutiile purtate cu martorul D-C.G., administrator al SC
,»COMFOREX IMPEX” SRL Constanta, inculpatii DINU SORIN PUIU si HUZU IOAN i-au
relatat acestuia faptul cad intentioneaza sa desfasoare In comun o activitate de prelucrare si
comercializare a materialului lemnos in judetul Sibiu, solicitdndu-i sa le recomande cele mai
performante utilaje ce le-ar fi necesare Tn acest scop.

Ca atare, la data de 05.05.2009, intre SC ,,COMFOREX IMPEX” SRL
Constanta si SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August a fost incheiat contractul de
vanzare — cumparare nr. 1557/05.05.2009, in baza caruia au fost emise ulterior facturile fiscale
seria CT nr. 9050212 si seria CT nr. 9050214, ambele din data de 09.05.2009, in valoare totala
de 39.075,19 RON si au fost livrate utilajele comandate de catre inculpati, respectiv un
generator electric, un generator sudura, doud motofierastraie, o0 masina de spalat cu presiune,
un kit de sudura si alte produse similare, facturile mai sus mentionate fiind semnate la rubrica
,,Cumparator” de catre inculpatul DINU SORIN PUIU.

Pentru a capta increderea partii vatamate, inculpatul DINU SORIN PUIU a
achitat in contul SC ,,COMFOREX IMPEX” SRL Constanta, la data de 05.05.2009, prin ordin
de platd, un avans in cuantum de 14.000 RON, iar, la data semnarii contractului de
vanzare — cumparare, a emis in favoarea partii vatamate fila CEC seria BTRL 1 BB nr.
4445726, 1n alb, care urma a servi drept garantie a platii ulterioare a contravalorii marfurilor.

Totodata, la data livrarii utilajelor, inculpatul DINU SORIN PUIU a emis in
favoarea SC ,,COMFOREX IMPEX” SRL Conganfa bietulla odn seria BTRL 3 BT nt
9523811, n valoare de 39.075,19 RON, scadent la data de 08.06.2009, care, fiind ulterior
introdus spre decontare de catre partea vatamata, a fost refuzat la platd de catre institutia
bancara Piracus Bank, la data de 09.06.2009, pe motivul lipsei totale de disponibil din contul
bancar al societatii emitente.

In acest sens, este de mentionat faptul ca, atdt in momentul emiterii filei CEC
cu titlu de garantie, cat si in momentul emiterii biletului la ordin, inculpatul DINU SORIN
PUIU nu le-a adus la cunostintd reprezentantilor partii vatamate imprejurarea cd, in contul
bancar al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, nu exista disponibilul
necesar efectudrii platii, Iimprejurare ce denota intentia acestuia de a insela si de a obtine un
folos material injust, astfel cum rezulta din adresa nr. 1256 din data de 22.10.2009 a partii
vatamate, precum si din declaratia martorului D-C.G., administrator al SC ,,COMFOREX
IMPEX” SRL Constanta.

In cursul urmaririi penale, martorul D-C.G. i-a recunoscut din fotografiile
judiciare prezentate pe inculpatii DINU SORIN PUIU, TANASE EMIL si HUZU IOAN ca
fiind persoanele care, in calitate de reprezentanti ai SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August,
au comandat si achizitionat marfa inscrisd in facturile fiscale, sus-numitul punand totodata la
dispozitia organelor de politie un CD continand imaginile surprinse de camera de filmat din
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incinta SC ,,COMFOREX IMPEX” SRL Constanta, la data de 09.05.2009, cu ocazia livrarii
marfii.

Pe parcursul cercetarilor intreprinse in cauza, toate bunurile livrate de catre
partea vatamatd SC ,,COMFOREX IMPEX” SRL Constanta au fost identificate In posesia
inculpatului HUZU IOAN din comuna Sura Mare, jud. Sibiu, cu ocazia perchezitiei
domiciliare efectuate la data de 03.02.2010, bunurile respective fiind depozitate in localitatea
Copsa Micd, jud. Sibiu, potrivit declaratiilor inculpatului mai sus mentionat.

Totodata, inculpatul HUZU IOAN a precizat si faptul ca, dupd achizitionarea
acestor bunuri de la SC ,,COMFOREX IMPEX” SRL Constanta, inculpatul DINU SORIN
PUIU a refuzat sa dea curs intelegerii initiale de a desfasura in comun activitati in domeniul
prelucrarii materialului lemnos, context in care a decis sa realizeze o colaborare cu numitul
R.V. din municipiul Sibiu si sa utilizeze bunurile respective in vederea realizarii acestei
colaboriri. In acest sens, inculpatul HUZU IOAN a declarat ca, pentru achitarea contravalorii
bunurilor, a achitat personal avansul in cuantum de 14.000 RON, a imprumutat de la numitul
R.V. suma de 27.000 RON, pe care i-a remis-o integral inculpatului DINU SORIN PUIU,
alaturi de suma de 12.000 RON pe care i-a platit-o aceluiasi inculpat din fonduri proprii.
Pentru sumele de bani achitate inculpatului DINU SORIN PUIU, inculpatul HUZU I0AN a
ardtat cad SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta a emis factura fiscald seria
SRPL nr. 00049 din data de 18.05.2009, in valoare de 53.075,19 RON, pe numele
cumparatorului persoand fizica R.V., precum si chitanta seria SRPL nr. 00032 din aceeasi
datd, aspecte confirmate de catre cel din urma.

In declaratiile date, inculpatul DINU SORIN PUIU a contestat afirmatiile
inculpatului HUZU IOAN, sustinand ca acesta si-a insusit integral bunurile achizitionate de la
SC ,,COMFOREX IMPEX” SRL Constanta si le-a utilizat in interes personal, fara a achita
nicio sumd de bani in favoarea partii vatamate sau a SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23
August.

Tn cursul urmaririi penale, inculpatul HUZU IOAN, prin intermediul sotiei sale,
a achitat in favoarea partii vatamate SC ,,COMFOREX IMPEX” SRL Constanta suma de
20.000 RON, prin virament bancar, context in care reprezentantii partii vatamate au precizat
ca inteleg sa se constituie parte civila in procesul penal cu suma de 18.995,01 RON,
reprezentand contravaloarea prejudiciului nerecuperat.

2. La data de 05.05.2009, inculpatul DINU SORIN PUIU, in calitate de
administrator al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, insotit de inculpatii
TANASE EMIL si HUZU IOAN, care s-au recomandat ca fiind reprezentanti ai aceleiasi
societdti comerciale, s-au deplasat la sediul partii vatdimate SC ,,ROMSTAL IMEX” SRL
Bucuresti, filiala Constanta, exprimandu-si intentia de a achizitiona articole sanitare.

Cu acest prilej, intre SC ,,ROMSTAL IMEX” SRL Bucuresti, filiala Constanta
si SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August a fost incheiat contractul de vanzare — cumparare
nr. 77420/05.05.2009, in baza caruia au fost emise ulterior facturile fiscale seria FC CT nr.
32264, nr. 32265, nr. 32266, nr. 32267, nr. 32268 si nr. 32269, in valoare totala de 47.908,20
RON si au fost livrate obiectele sanitare comandate de catre inculpati.

Facturile mai sus mentionate au fost semnate la rubrica ,,Semndtura de primire”
atat de citre inculpatul LICA CONSTANTIN CIPRIAN (ale cirui nume, prenume si carte de
identitate au fost mentionate la rubrica respectivi), cit si de catre inculpatul TANASE EMIL,
care a uzat in acest scop de identitatea fictiva ,,CIUBOTARU CRISTIAN”, aspect ce rezulta
din concluziile raportului de constatare tehnico — stiintifica grafica nr. 72616, intocmit la data
de 18.02.2010 de catre Serviciul Criminalistic din cadrul Inspectoratului Judetean de Politie
Constanta.

Pentru achitarea contravalorii marfurilor achizitionate de la partea vatamata SC
,ROMSTAL IMEX” SRL Bucuresti, filiala Constanta, inculpatul DINU SORIN PUIU a emis
fila CEC seria BTRL 1 BB nr. 4445722, in valoare de 47.908,20 RON, scadenti la data de
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04.06.2009, fila care a fost completata integral si semnatd personal de cétre inculpatul mai sus
mentionat, in prezenta martorului N.M., director al punctului de lucru din Constanta al partii
vatamate.

Fila CEC mai sus mentionata a fost introdusa la plata de catre beneficiar la data
de 05.06.2009, fiind refuzata de cétre institutia bancard trasa, pe motivul lipsei de disponibil
din contul bancar al societatii emitente. Totodata, in sarcina SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23
August a fost instituitd la aceeasi datd interdictia de a efectua plati prin intermediul filelor
CEC 1in perioada 05.06.2009 — 05.06.2010, interdictie ce i-a fost comunicatd inculpatului
DINU SORIN PUIU prin somatia nr. 9921 din data de 05.06.2009.

In acest sens, este de mentionat faptul ca, in momentul emiterii filet CEC mai
sus mentionate, inculpatul DINU SORIN PUIU nu le-a adus la cunostinta reprezentantilor
partii vatdmate Imprejurarea cd, in contul bancar al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August,
jud. Constanta, nu exista disponibilul necesar efectudrii platii, imprejurare ce denotd intentia
acestuia de a insela si de a obtine un folos material injust, astfel cum rezulta din adresa nr. 183
din data de 21.10.2009 a partii vatamate, precum si din declaratia martorului NEMTU
MICHAEL, director al punctului de lucru din Constanta al SC ,,ROMSTAL IMEX” SRL
Bucuresti, filiala Constanta.

O parte a bunurilor achizitionate de la partea vatamata SC ,,ROMSTAL IMEX”
SRL Bucuresti, filiala Constanta a fost insusita de catre inculpatii DINU SORIN PUIU si
TANASE EMIL si comercializatd de citre acestia in interes personal, iar o altd parte a fost
transportatd de catre inculpatul HUZU IOAN la domiciliul sau din comuna Sura Mare, jud.
Sibiu, bunurile respective fiind montate in locuinta acestuia si identificate cu ocazia
perchezitiei domiciliare efectuate la data de 03.02.2010.

Cu privire la aceste bunuri, inculpatul HUZU IOAN a sustinut cd le-a
achizitionat, in numele tatalui siu HUZU IOAN, ca persoana fizica, de la SC ,,SORPLAST
TERM” SRL 23 August, cu suma de 12.049,78 RON, sens in care a prezentat factura fiscala
seria SRPL nr. 00050 si chitanta seria SRPL nr. 00033, ambele din data de 19.05.2009,
inculpatul DINU SORIN PUIU contestand insa faptul ca ar fi primit vreo suma de bani de la
inculpatul mai sus mentionat.

In declaratia olografi formulati in fata organelor de politie la data de
03.02.2010, inculpatul TANASE EMIL a precizat ci a oprit pentru sine patru capace metalice
de canalizare achizitionate in mod fraudulos de la partea vatamata SC ,,ROMSTAL IMEX”
SEL Bucuresti, acesta fiind transportate si depozitate in curtea locuintei soacrei sale 1.V., din
comuna Costinesti, respectiv a mamei concubinei sale C.M..

In cursul urmdririi penale, reprezentantii partii vitimate SC ,,ROMSTAL
IMEX” SRL Bucuresti, filiala Constanta au precizat ca inteleg sa se constituie parte civild in
procesul penal cu suma de 47.908,20 RON, reprezentand contravaloarea prejudiciului
nerecuperat pana in prezent.

3. La data de 07.05.2009, inculpatul DINU SORIN PUIU, in calitate de
administrator al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, s-a deplasat la
depozitul din Constanta al partii vatamate SC ,,NALBA” SA Galati, expriméndu-si intentia
de a achizitiona un numar de 12 anvelope pentru camioane.

Cu ocazia discutiilor purtate de inculpat cu martorul H.D., gestionar al
depozitului din Constanta al partii vatamate SC ,,NALBA” SA Galati, cel din urma i-a
comunicat inculpatului ca nu detine in stoc marfurile solicitate §i cd, pentru a comanda aceste
produse, ii sunt necesare documentele constitutive ale SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23
August si actul de identitate al administratorului acestei societati.

TIn acest context, inculpatul DINU SORIN PUIU a decis si achizitioneze 4
anvelope marca ,,Bridgestone”, sens 1n care, la data de 08.05.2009, partea vatdmatd SC
»~NALBA” SA Galati, filiala Constanta a emis catre SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August
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factura fiscald seria GL FNLB nr. 0061633, in valoare de 1.385,16 RON, factura care a fost
semnata la rubrica ,,Semnatura de primire” de catre inculpat.

Cu acelasi prilej, pentru achitarea contravalorii marfurilor achizitionate de la
partea vatamata, inculpatul DINU SORIN PUIU a emis fila CEC seria BTRL 1 BB nr.
4445719, n valoare de 1.385,16 RON, scadenta la data de 08.06.2009, fila care a fost
completatd integral §i semnata personal de catre inculpatul mai sus mentionat, in prezenta
martorului H.D., gestionar al depozitului din Constanta al partii vatamate SC ,,NALBA” SA
Galati..

Fila CEC mai sus mentionata a fost introdusa la plata de cétre beneficiar la data
de 08.06.2009, fiind refuzata de catre institutia bancara trasa la data de 10.06.2009, pe motivul
lipsei de disponibil din contul bancar al societdtii emitente, al lipsei de mandat a semnatarului,
precum si ca urmare a faptului ca emitentul se afla in interdictia bancara de a efectua plati prin
file CEC.

In acest sens, este de mentionat faptul ca, in momentul emiterii filei CEC mai
sus mentionate, inculpatul DINU SORIN PUIU nu le-a adus la cunostinta reprezentantilor
partii vatdmate Imprejurarea cd, in contul bancar al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August,
jud. Constanta, nu exista disponibilul necesar efectudrii platii si nici faptul ca, la data
respectivd, nu mai avea calitatea de administrator al acestei societati, imprejurare ce denota
intentia acestuia de a insela si de a obtine un folos material injust, astfel cum rezulta din adresa
nr. 4825 din data de 12.10.2009 a partii vatamate, precum si din declaratia martorului H.D.,
gestionar al depozitului din Constanta al partii vatamate SC ,,NALBA” SA Galati.

Cele 4 anvelope achizitionate de la partea vatamata SC ,,NALBA” SA Galati,
filiala Constanta au fost montate de catre inculpatul DINU SORIN PUIU la autoutilitara marca
»FORD TRANZIT”, inmatriculatd sub nr. B-113871, inchiriata de catre inculpat de la SC
~ARGENTINIA” SRL Mangalia, potrivit declaratiilor acestuia.

In cursul urmaririi penale, reprezentantii partii vitimate SC ,,NALBA” SA
Galati, filiala Constanta au precizat ca inteleg sd se constituie parte civild in procesul penal cu
suma de 1.385,65 RON, reprezentdnd contravaloarea prejudiciului nerecuperat pana in
prezent.

4. La data de 08.05.2009, inculpatul DINU SORIN PUIU, in calitate de
administrator al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, impreund cu
inculpatii TANASE EMIL si HUZU IOAN, in calitate de pretinsi reprezentanti ai aceleiasi
societati, s-au deplasat cu autoturismul inculpatului HUZU IOAN la punctul de lucru al partii
vatamate SC ,,LORENZO & COMP” SRL Constanta, unde i-au contactat pe martorii D.L.
si L.V., administrator si, respectiv, vanzator in cadrul acestei societdti, si si-au exprimat
intentia de a achizitiona materiale de constructie, respectiv gresie si faianta.

Cu ocazia discutiilor purtate de inculpati cu martorul L.V., cel din urma le-a
comunicat acestora ca SC ,,LORENZO & COMP” SRL Constanta nu acceptd, ca instrumente
de plata, file CEC decéat in limita sumei de 5.000 RON, diferenta pana la valoarea produselor
achizitionate urmand a fi achitata in numerar.

In acest context, inculpatii DINU SORIN PUIU, TANASE EMIL si HUZU
IOAN au decis sa achizitioneze gresie si faianta in valoare de aproximativ 6.500 RON, sens in
care, la data de 08.05.2009, au achitat in numerar suma de 1.500 RON, iar, pentru diferenta,
inculpatul DINU SORIN PUIU a emis fila CEC seria BTRL 1 BB nr. 4445720, in valoare de
4.998,12 RON, scadenta la data de 05.06.2009, care a fost completata si semnatd integral de
catre inculpatul mai sus mentionat.

Cu acelasi prilej, reprezentantul partii vatamate SC ,,LORENZO & COMP”
SRL Constanta a emis catre SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August factura fiscala seria CT
LZO nr. 446776 din data de 08.05.2009, in valoare de 4.998,12 RON, factura care a fost
semnata la rubrica ,,Semnatura de primire” de catre inculpatul DINU SORIN PUIU.
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Fila CEC emisa de catre inculpatul DINU SORIN PUIU a fost introdusa la
plata de catre beneficiar la data de 16.06.2009, fiind refuzata de catre institutia bancara trasa la
aceeasi data, pe motivul lipsei totale de disponibil din contul bancar al societatii emitente, al
lipsei de mandat a semnatarului, precum si ca urmare a faptului ca emitentul se afla in
interdictie bancara, iar fila CEC apartinea unui set de instrumente retrase din circulatie.

In acest sens, este de mentionat faptul ca, in momentul emiterii filei CEC mai
sus mentionate, inculpatul DINU SORIN PUIU nu le-a adus la cunostinta reprezentantilor
partii vatdmate Imprejurarea cd, in contul bancar al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August,
jud. Constanta, nu exista disponibilul necesar efectudrii platii si nici faptul ca, la data
respectivd, nu mai avea calitatea de administrator al acestei societati, imprejurare ce denota
intentia acestuia de a Insela si de a obtine un folos material injust, astfel cum rezultd din adresa
din data de 06.01.2010 a partii vatamate, precum si din declaratiile martorilor D.L. si L.V.,
administrator si, respectiv, vanzator in cadrul SC ,,LORENZO & COMP” SRL Constanta.

Ulterior, respectiv la data de 01.07.2009, inculpatul DINU SORIN PUIU,
pentru a crea o aparenta a bunei sale credinte, le-a transmis reprezentantilor SC ,,LORENZO
& COMP” SRL Constanta o adresa prin care le aducea la cunostintd imprejurarea ca cesionase
partile sociale detinute in cadrul SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta in
favoarea numitului T.I., desi, la data respectivd, fila CEC emisa in favoarea partii vatamate
fusese deja refuzata la plata.

Intreaga cantitate de gresie si faiantd achizitionati de la partea vatamati SC
,LORENZO & COMP” SRL Constanta a fost insusitd de catre inculpatul HUZU IOAN,
transportatd $i montatd in locuinta acestuia din comuna Sura Mare, jud. Sibiu, unde a fost
gasitd cu ocazia perchezitiei domiciliare efectuate la data de 03.02.2010.

In declaratiile formulate, inculpatul HUZU IOAN a sustinut ci a achizitionat de
la SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August respectiva cantitate de gresie si faianta si ca i-a
achitat inculpatului DINU SORIN PUIU contravaloarea acesteia, fard a se afla in posesia
vreunui document justificativ n acest sens, sustineri care au fost infirmate de catre inculpatul
DINU SORIN PUIU.

In cursul urmaririi penale, reprezentantii partii vatimate SC ,LORENZO &
COMP” SRL Constanta au precizat ca inteleg sa se constituie parte civild in procesul penal cu
suma de 4.998,13 RON, reprezentand contravaloarea prejudiciului nerecuperat pana in
prezent.

5. La data de 09.05.2009, inculpatul DINU SORIN PUIU, in calitate de
administrator al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, impreund cu
inculpatii TANASE EMIL si HUZU IOAN, in calitate de pretinsi reprezentanti ai aceleiasi
societdti, dupa mai multe discutii prealabile, s-au deplasat cu autoturismul inculpatului HUZU
IOAN la sediul partii vatamate SC ,,TUNING AUTO MOTO” SRL Constanta, unde l-au
contactat pe martorul F.C., administrator in cadrul acestei societati, si si-au exprimat intentia
de a achizitiona doua ATV - uri.

Tn acest sens, este de precizat faptul ca, anterior, pentru a capta increderea partii
vatamate, inculpatul DINU SORIN PUIU achizitionase un alt bun de aceeasi natura, a carui
contravaloare o achitase cu numerar.

Ca atare, la data de 09.05.2009, martorul F.C. a fost de acord sa le vanda
inculpatilor bunurile solicitate §i a acceptat ca plata acestora sa fie realizata prin fila CEC, sens
in care, a intocmit facturile fiscale seria TAM nr. 0048 si nr. 0049, ambele din data de
09.05.2009, in valoare totala de 5.200 RON, facturi care au fost semnate la rubrica ,,Semnétura
de primire” de catre inculpatul DINU SORIN PUIU.

Tn vederea achitdrii contravalorii celor 2 ATV — uri, inculpatul DINU SORIN
PUIU a emis, in favoarea SC ,,TUNING AUTO MOTO” SRL Constanta, fila CEC seria
BTRL 1 BB nr. 4445729, in valoare de 5.200 RON, scadenta la data de 10.06.2009, care a fost
completatad si semnatd integral de catre inculpatul mai sus mentionat, in prezenta martorului
F.C.
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Fila CEC emisd de cétre inculpatul DINU SORIN PUIU a fost introdusa la
plata de catre beneficiar la data de 12.06.2009, fiind refuzata de catre Banca Transilvania S.A.
la aceeasi data pe motivul lipsei totale de disponibil din contul bancar al societétii emitente, cu
precizarea ca, la data respectiva, desi inculpatul DINU SORIN PUIU cesionase fictiv partile
sociale in favoarea numitului T.I., nu-i solicitase acestuia sa depusa specimen de semnatura la
institutia bancard mai sus mentionata.

Totodata, este de mentionat faptul ca, in momentul emiterii filei CEC mai sus
mentionate, inculpatul DINU SORIN PUIU nu le-a adus la cunostinta reprezentantilor partii
vatamate Tmprejurarea cd, in contul bancar al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud.
Constanta, nu exista disponibilul necesar efectudrii platii si nici faptul ca, la data respectiva, nu
mai avea calitatea de administrator al acestei societati, imprejurare ce denota intentia acestuia
de a ingela si de a obtine un folos material injust, astfel cum rezultd din adresa din data de
08.10.2009 a partii vatamate, precum si din declaratiile martorului F.C., administrator al SC
,»TUNING AUTO MOTO” SRL Constanta.

Ulterior, respectiv la data de 01.07.2009, inculpatul DINU SORIN PUIU,
pentru a crea o aparentd a bunei sale credinte, le-a transmis reprezentantilor SC ,,TUNING
AUTO MOTO” SRL Constanta o adresa prin care le aducea la cunostinta imprejurarea ca
cesionase partile sociale detinute in cadrul SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud.
Constanta in favoarea numitului T.l., desi, la data respectiva, fila CEC emisa in favoarea partii
vatamate fusese deja refuzata la plata.

Cele doud ATV — uri achizitionate de la partea vatamata SC ,,TUNING AUTO
MOTO” SRL Constanta au fost insusite de cétre inculpatul HUZU IOAN si transportate initial
la domiciliul acestuia din comuna Sura Mare, jud. Sibiu, iar, ulterior, in localitatea Copsa
Mic4, jud. Sibiu, unde au fost depozitate urmare aparitiei unor defectiuni, potrivit declaratiilor
inculpatului mai sus mentionat.

In declaratiile formulate, inculpatul HUZU IOAN a sustinut ci a achizitionat de
la SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August cele 2 ATV — uri si ca i-a achitat inculpatului
DINU SORIN PUIU contravaloarea acestora, farda a se afla in posesia vreunui document
justificativ in acest sens, sustineri care au fost infirmate de cétre inculpatul DINU SORIN
PUIU.

Pe parcursul cercetarilor, martorul F.C. i-a recunoscut din fotografiile judiciare
prezentate pe inculpatii DINU SORIN PUIU, TANASE EMIL si HUZU IOAN ca fiind
persoanele care, in calitate de reprezentanti ai SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud.
Constanta, au comandat si achizitionat bunurile mentionate in facturile fiscale emise de SC
»TUNING AUTO MOTO” SRL Conganta, aspect ce rezulta din procesul — verbal
intocmit de organele de politie la data de 07.01.2010.

In cursul urmaririi penale, reprezentantii partii vatimate SC ,,TUNING AUTO
MOTO” SRL Constanta au precizat cd nu se mai constituie parte civila in procesul penal,
intrucét, la data de 09.02.2010, inculpatul HUZU IOAN, prin intermediul sotiei sale, a achitat
in favoarea acestei societati suma de 5.200 RON, prin virament bancar, prejudiciul cauzat
fiind astfel integral acoperit.

6. La data de 09.05.2009, inculpatul DINU SORIN PUIU, in calitate de
administrator al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, impreund cu
inculpatii TANASE EMIL si HUZU IOAN, in calitate de pretinsi reprezentanti ai aceleiasi
societdti, s-au deplasat cu autoturismul inculpatului HUZU IOAN la sediul partii vatamate SC
»ING FLOR” SRL Constanta, unde I-au contactat pe martorul F.C., administrator al acestei
societdti, si si-au exprimat intentia de a achizitiona 4 anvelope marca ,,PIRELLI”.

Avand 1n vedere relatii comerciale stabilite in cursul aceleiasi zile intre SC
»TUNING AUTO MOTO” SRL Constanta, administrata tot de catre martorul F.C., si SC
»SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, martorul mai sus mentionat a fost de
acord sa le vanda inculpatilor bunurile solicitate si a acceptat ca plata acestora sa fie realizata
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prin fila CEC, sens in care, a intocmit factura fiscala seria ING nr. 0079 din data de
09.05.2009, in valoare totala de 3.200 RON, factura care a fost semnata la rubrica ,,Semnatura
de primire” de cétre inculpatul DINU SORIN PUIU.

In vederea achitarii contravalorii celor 4 anvelope, inculpatul DINU SORIN
PUIU a emis, in favoarea SC ,,ING FLOR” SRL Constanta, fila CEC seria BTRL 1 BB nr.
4445730, in valoare de 3.200 RON, scadenta la data de 10.06.2009, care a fost completata si
semnatd integral de catre inculpatul mai sus mentionat, in prezenta martorului F.C..

Fila CEC emisa de catre inculpatul DINU SORIN PUIU a fost introdusa la
plata de catre beneficiar la data de 12.06.2009, fiind refuzata de catre Banca Transilvania S.A.
la aceeasi datd pe motivul lipsei totale de disponibil din contul bancar al societatii emitente, cu
precizarea ca, la data respectiva, desi inculpatul DINU SORIN PUIU cesionase fictiv partile
sociale in favoarea numitului T.I., nu-i solicitase acestuia sa depusa specimen de semnatura la
institutia bancara mai sus mentionata.

Totodata, este de mentionat faptul ca, in momentul emiterii filei CEC mai sus
mentionate, inculpatul DINU SORIN PUIU nu le-a adus la cunostintd reprezentantilor partii
vatamate Tmprejurarea ca, in contul bancar al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud.
Constanta, nu exista disponibilul necesar efectuarii platii i nici faptul ca, la data respectiva, nu
mai avea calitatea de administrator al acestei societati, imprejurare ce denota intentia acestuia
de a ingela si de a obtine un folos material injust, astfel cum rezultd din adresa din data de
08.10.2009 a partii vatamate, precum si din declaratiile martorului F.C., administrator al SC
»ING FLOR” SRL Constanta.

Ulterior, respectiv la data de 01.07.2009, inculpatul DINU SORIN PUIU,
pentru a crea o aparentd a bunei sale credinte, le-a transmis reprezentantilor SC ,,ING FLOR”
SRL Constanta o adresa prin care le aducea la cunostintd imprejurarea cd cesionase partile
sociale detinute in cadrul SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta in
favoarea numitului T.I., desi, la data respectiva, fila CEC emisa in favoarea partii vatamate
fusese deja refuzata la plata.

Cele 4 anvelope achizitionate de la partea vatamata SC ,ING FLOR” SRL
Constanta au fost insusite de catre inculpatul DINU SORIN PUIU si vandute, potrivit
declaratiilor acestuia, unei persoane necunoscute, in schimbul sumei de 2.500 RON, suma pe
care inculpatul si-a insusit-0 n interes personal.

Pe parcursul cercetarilor, martorul F.C. i-a recunoscut din fotografiile judiciare
prezentate pe inculpatii DINU SORIN PUIU, TANASE EMIL si HUZU IOAN ca fiind
persoanele care, in calitate de reprezentanti ai SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud.
Constanta, au comandat si achizitionat bunurile mentionate in factura fiscald emisa de SC
,»ING FLOR” SRL Constanta, aspect ce rezulta din procesul — verbal intocmit de organele de
politie la data de 07.01.2010.

In cursul urmdririi penale, reprezentantii partii vatamate SC ,,ING FLOR” SRL
Constanta au precizat ca se constituie parte civild in procesul penal cu suma de 3.200 RON,
reprezentand contravaloarea prejudiciului suferit, care nu a fost acoperit pana in prezent.

7. La data de 12.05.2009, inculpatul DINU SORIN PUIU, in calitate de
administrator al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, impreund cu
inculpatul TANASE EMIL, care s-a prezentat sub identitatea fictivd ,,COJOCARU
CRISTIAN” si a pretins ca este, la randul sau, reprezentant al aceleiasi societati comerciale,
s-au deplasat la sediul partii vatamate SC ,,G & G ROMANIA” SRL Constanta, unde l-au
contactat pe martorul P.M.M., director al punctului de lucru al acestei societati, si si-au
exprimat intentia de a achizitiona materiale de constructii.

Intrucat inculpatii au declarat ci accepta conditiile impuse de citre SC ,,G & G
ROMANIA” SRL Constanta privind modalitatea de tranzactionare si plata, martorul mai sus
mentionat a fost de acord sa le vanda inculpatilor bunurile solicitate, sens in care, a Intocmit
contractul de vanzare — cumparare nr. 54 din 12.05.2009, semnat din partea SC ,,SORPLAST
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TERM” SRL 23 August, jud. Constanta de catre inculpatul DINU SORIN PUIU. Totodata,
reprezentantul SC ,,G & G ROMANIA” SRL Constanta a intocmit si facturile fiscale seria
GNG CT 07 nr. 3086608 din data de 16.05.2009, care a fost semnata la rubrica ,,Semnatura de
primire” de catre inculpatul DINU SORIN PUIU, precum si seria GNG CT 07 nr. 3090654 din
03.06.2009 si seria GNG CT 07 nr. 3090692 din 05.06.2009, ultimele doud facturi fiind
semnate la rubrica ,,Semnatura de primire” de catre pretinsul ,,COJOCARU CRISTIAN”,
nume ce a fost inserat in continutul documentelor de catre reprezentantul partii vatdmate, la
indicatia inculpatului TANASE EMIL.

In vederea achitarii contravalorii materialelor de constructie achizitionate de la
SC ,,G & G ROMANIA” SRL Constanta, inculpatul DINU SORIN PUIU a emis, in favoarea
partii vatamate, fila CEC seria BTRL 1 BB nr. 4445566, in valoare de 13.877,20 RON,
scadenta la data de 07.09.2009, care a fost semnatd de catre inculpatul mai sus mentionat, In
prezenta martorului P.M.M., si care a fost completatd ulterior de catre angajatii SC ,,G & G
ROMANIA” SRL Constanta.

Fila CEC emisa de catre inculpatul DINU SORIN PUIU a fost introdusa la
plata de catre beneficiar la data de 08.09.2009, fiind refuzata de catre Banca Transilvania S.A.
la aceeasi data pe motivul lipsei totale de disponibil din contul bancar al societatii emitente, al
lipsei de mandat a semnatarului, precum si ca urmare a faptului ca tragatorul se afla in
interdictie bancara, iar fila CEC apartinea unui set de instrumente retrase din circulatie.

Tn acest sens, este de mentionat faptul ca, nici Tn momentul emiterii filei CEC
mai sus mentionate §i nici ulterior cesiondrii fictive a partilor sociale in favoarea numitului
T.1., inculpatul DINU SORIN PUIU nu le-a adus la cunostinta reprezentantilor partii vatamate
imprejurarea cd, in contul bancar al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta,
nu exista disponibilul necesar efectudrii platii si nici faptul cd, nu mai avea calitatea de
administrator al acestei societati, imprejurare ce denotd intentia acestuia de a ingela si de a
obtine un folos material injust, astfel cum rezulta declaratiile martorului P.M.M., director in
cadrul SC ,,G & G ROMANIA” SRL Constanta

Marfurile achizitionate de la partea vatdmata SC ,,G & G ROMANIA” SRL
Constanta au fost transportate de catre inculpati in comuna 23 August, jud. Constanta, au fost
depozitate intr-un spatiu inchiriat de SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta
de la concubina inculpatului TANASE EMIL si comercializate de citre acestia citre persoane
necunoscute, fara a se intocmi in acest sens documente justificative, ambii inculpati
recunoscand comiterea faptei, inclusiv Imprejurarea cd identitatea fictiva ,,COJOCARU
CRISTIAN” a fost folositd de citre TANASE EMIL in vederea inducerii in eroare a partii
vatamate.

In cursul urmiririi penale, reprezentantii partii vitimate SC ,G & G
ROMANIA” SRL Constanta au precizat ci se constituie parte civil in procesul penal cu suma
de 13.877,20 RON, reprezentand contravaloarea prejudiciului suferit, care nu a fost acoperit
pana in prezent.

8. La data de 16.05.2009, inculpatul DINU SORIN PUIU, in calitate de
administrator al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, s-a deplasat la
sediul partii vatamate SC ,,MZM GROUP IMPORT — EXPORT” SRL Constanta, unde |-a
contactat pe martorul K.M., administrator al acestei societati, exprimandu-si intentia de a
achizitiona profile PVC.

Tn urma discutiilor purtate de inculpat cu martorul K.M., intre SC ,,MZM
GROUP IMPORT - EXPORT” SRL Constanta si SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August,
jud. Constanta a fost incheiat contractul de vinzare — cumparare din data de 16.05.2009,
semnat de catre inculpatul DINU SORIN PUIU, contract in baza caruia au fost emise facturile
fiscale seria CT WCF nr. 2901293, nr. 2901294, nr. 2901295, nr. 2901296 si nr. 2901297,
toate din data de 18.05.2009, in valoare totala de 10.490,24 RON, facturi care au fost semnate
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la rubrica ,,Semnatura de primire” de catre martorul G.C., asociat al inculpatului DINU
SORIN PUIU in cadrul SC ,,SOR CRIS SHIP” SRL, care nu avea cunostintd despre intentia
asociatului sdu de a induce in eroare partea contractanta.

Cu prilejul Tncheierii contractului de vanzare — cumparare, pentru achitarea
contravalorii marfurilor achizitionate de la partea vatamata, inculpatul DINU SORIN PUIU a
emis fila CEC seria BTRL 1 BB nr. 4445567, in valoare de 10.490,24 RON, scadenta la data
de 11.06.2009, fila care a fost semnata personal de catre inculpatul mai sus mentionat, in
prezenta martorului K.M. si completata ulterior de catre angajatii SC ,,MZM GROUP
IMPORT - EXPORT” SRL Constanta.

Fila CEC mai sus mentionata a fost introdusa la plata de catre beneficiar la data
de 10.06.2009, fiind refuzata de catre institutia bancara trasa la data de 11.06.2009, pe motivul
lipsei totale de disponibil din contul bancar al societatii emitente, al lipsei de mandat a
semnatarului, precum si ca urmare a faptului cd emitentul se afla in interdictia bancara de a
efectua plati prin file CEC, iar fila CEC apartinea unui set de documente retrase din circulatie.

In acest sens, este de mentionat faptul cd, in momentul emiterii filei CEC mai
sus mentionate, inculpatul DINU SORIN PUIU nu le-a adus la cunostintd reprezentantilor
partii vatdmate imprejurarea cd, in contul bancar al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August,
jud. Constanta, nu exista disponibilul necesar efectudrii platii si nici faptul ca, la data
respectivd, nu mai avea calitatea de administrator al acestei societdti, imprejurare ce denota
intentia acestuia de a Insela si de a obtine un folos material injust, astfel cum rezultd din adresa
din data de 15.10.2009 a partii vatamate, precum si din declaratia K.M., administrator al SC
»MZM GROUP IMPORT — EXPORT” SRL Constanta.

Profilele PVC achizitionate de la partea vatamata SC ,MZM GROUP
IMPORT — EXPORT” SRL Constanta au fost utilizate in activitatea SC ,,SOR CRIS SHIP”
SRL 23 August, in cadrul careia inculpatul DINU SORIN PUIU are calitatea de asociat, si nu
au putut fi recuperate pe parcursul cercetarilor.

In acest context, reprezentantii partii vitimate SC ,MZM GROUP
IMPORT — EXPORT” SRL Constanta au precizat ca inteleg sa se constituie parte civila in
procesul penal cu suma de 10.490,24 RON, reprezentand contravaloarea prejudiciului
neacoperit pana in prezent.

9. Tn cursul lunii mai 2009, inculpatul DINU SORIN PUIU, in calitate de
administrator al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, 1-a contactat pe
martorul S.F.A., reprezentant zonal al SC ,,ELIS PAVAJE” SRL Alba, exprimandu-si
intentia de a achizitiona, In numele societdtii pe care o reprezenta, o cantitate Tnsemnata de
pavele, solicitare motivata prin invocarea Imprejurdrii nereale ca SC ,,SORPLAST TERM”
SRL 23 August, jud. Constanta se afla in curs de derulare a unui contract de prestari servicii
avand ca obiect efectuarea de amenajdri exterioare.

In perioada urmitoare, martorul S.F.A. s-a deplasat In mai multe randuri la
sediul SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta din municipiul Mangalia,
unde a purtat mai multe negocieri cu inculpatii DINU SORIN PUIU si TANASE EMIL, cel
din urma prezentandu-se sub identitatea fictivd ,,COJOCARU CRISTIAN” si sustinand ca
detine functia de director economic in cadrul societatii comerciale mai sus mentionate.

Tn acest context, la data de 18.05.2009, intre SC ,,ELIS PAVAJE” SRL Alba, in
calitate de vanzator, si SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, in calitate de
cumpardtor, a fost incheiat contractul de vanzare — cumpdrare nr. ES CT 007 din 18.05.2009,
care a avut ca obiect livrarea de catre cea dintdi societate a cantitatii de pavele solicitate de
catre partea contractantd si care a fost semnat din partea cumparatorului de catre inculpatul
DINU SORIN PUIU, in calitate de administrator.

In baza acestui contract, SC ,,ELIS PAVAJE” SRL Alba a livrat citre SC
»SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta marfa comandata, in valoare totald de
37.032,23 RON, sens in care a fost Tntocmita factura fiscala seria ELIAB nr. 9634 din data de
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21.05.2009, marfa fiind receptionati de citre inculpatii TANASE EMIL si HUZU 10AN, la
depozitul din comuna 23 August al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta.

Tn vederea achitarii contravalorii marfii, inculpatul DINU SORIN PUIU a emis,
in favoarea SC ,,ELIS PAVAJE” SRL Alba, fila CEC seria BTRL 1 BB nr. 4445572, in
valoare de 37.032,23 RON, scadenta la data de 29.06.2009, care a fost completata si semnata
integral de catre inculpatul mai sus mentionat, in prezenta martorului S.F.A..

Ulterior, respectiv la data de 12.06.2009, SC ,,ELIS PAVAJE” SRL Alba a
livrat catre SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta o alta cantitate de marfa,
in valoare totala de 61.441,35 RON, sens in care a fost intocmita factura fiscala seria ELIAB
nr. 9914 din 12.06.2009, marfa care, in mod similar, a fost receptionatd de catre inculpatii
TANASE EMIL si HUZU IOAN, la depozitul din comuna 23 August al SC ,,SORPLAST
TERM” SRL 23 August, jud. Constanta.

Pentru achitarea contravalorii marfii livrate la data de 12.06.2009, inculpatul
DINU SORIN PUIU a emis in favoarea partii contractante fila CEC seria BTRL 1 BB nr.
4445614, in valoare de 61.441,35 RON, scadenta la data de 10.07.2009, care fusese semnata in
alb de catre numitul T.l., la solicitarea expresa a inculpatului DINU SORIN PUIU, si care a
fost completata integral de cétre cel din urma inculpat, in prezenta martorului S.F.A..

Fila CEC emisa de catre inculpatul DINU SORIN PUIU si scadenta la data de
29.06.2009, fiind introdusd la platda de catre beneficiar, a fost refuzata de catre Banca
Transilvania S.A. la data de 30.06.2009, pe motivul lipsei totale de disponibil din contul
bancar al societatii emitente, al lipsei de mandat a semnatarului, precum si ca urmare a faptului
ca societatea tragatoare se afla in interdictie bancard, iar fila CEC apartinea unui set de
instrumente de platd retrase din circulatie.

In mod similar, fila CEC emisd de citre inculpatul DINU SORIN PUIU si
scadenta la data de 10.07.2009, a fost la randul sau refuzata la plata pe motivul lipsei totale de
disponibil din contul bancar al societatii emitente, precum si ca urmare a faptului ca societatea
tragatoare se afla in interdictie bancara, iar fila CEC apartinea unui set de instrumente de plata
retrase din circulatie.

Totodata, este de mentionat faptul cd, iIn momentul emiterii filelor CEC mai sus
mentionate, inculpatul DINU SORIN PUIU nu le-a adus la cunostinta reprezentantilor partii
vatamate imprejurarea cd, in contul bancar al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud.
Constanta, nu exista disponibilul necesar efectudrii platii si nici faptul ca, la data respectiva, nu
mai avea calitatea de administrator al acestei societdti, imprejurare ce denota intentia acestuia
de a ingela si de a obtine un folos material injust, astfel cum rezultd din adresa nr. 2766 din
data de 08.10.2009 a partii vatamate, precum si din declaratiile martorului S.F.A., reprezentant
zonal al SC ,,ELIS PAVAJE” SRL Alba.

Conform declaratiilor inculpatului DINU SORIN PUIU, cantitatea de marfa
achizitionata de la partea vatamata SC ,,ELIS PAVAJE” SRL Alba la data de 29.05.2009 a
fost insusitd de citre inculpatul TANASE EMIL, cu ocazia perchezitiei domiciliare efectuate
la locuinta acestuia la data de 03.02.2010 fiind identificate de catre organele de politie un
numadr de aproximativ 3.200 pavele, montate in curtea imobilului. Marfa livratd de catre partea
vatamata la data de 12.06.2009 a fost insusita de catre inculpatul HUZU IOAN in vederea
valorificarii, o parte a acesteia fiind montata in curtea locuintei inculpatului mai sus mentionat
st fiind identificata de catre organele de politie, cu ocazia perchezitiei domiciliare efectuate la
data de 03.02.2010.

Pe parcursul cercetarilor, martorul S.F.A. i-a recunoscut din fotografiile
judiciare prezentate pe inculpatul DINU SORIN PUIU ca fiind administratorul SC
,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, precum si pe inculpatul TANASE
EMIL ca fiind persoana care s-a prezentat sub identitatea fictiva ,,COJOCARU CRISTIAN?,
care a sustinut ca este director economic in cadrul societatii comerciale cumparatoare si cu
care a purtat numeroase discutii telefonice si personale, precum si prin intermediul e-mail-ului,
in vederea stabilirii conditiilor incheierii contractului de vnzare — cumparare si livrarii marfii,
aspect ce rezulta din procesul — verbal Tntocmit de organele de politie la data de 11.01.2010.



37

In cursul urmaririi penale, reprezentantii partii vatimate SC ,ELIS PAVAJE”
SRL Alba au precizat ca se constituie parte civila in procesul penal cu suma de 98.473,68
RON, reprezentand contravaloarea prejudiciului suferit, care nu a fost acoperit pana in prezent.

10. Tn cursul lunii mai 2009, inculpatul MARES FLORIN, conform unei
intelegeri prestabilite cu inculpatul DINU SORIN PUIU, i-a contactat telefonic pe
reprezentantii partii vatamate SC ,,CARGO TRANS” SA Bucuresti, carora li s-a prezentat
sub identitatea fictiva ,,NICOLAESCU ANDREI”, a sustinut ca detine functia de inginer de
santier Tn cadrul SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta si si-a exprimat
intentia de a achizitiona cantitatea de aproximativ 3.000 m.c. beton, motivand in acest sens ca
societatea pe care o reprezintd are in curs de derulare mai multe contracte de constructii de
locuinte.

Dupa mai multe discutii telefonice purtate de inculpatul MARES FLORIN cu
reprezentantii partii vatdmate, discutii cu ocazia cdrora au fost negociate conditiile de livrare a
marfii si modalitatea de platd, inculpatul DINU SORIN PUIU s-a deplasat la sediul SC
»CARGO TRANS” SA Bucuresti, unde, In prezenta martorei O.A., director vanzari in cadrul
acestel societati, a semnat contractul de vanzare — cumpdrare nr. 48 din data de 22.05.2009,
avand ca obiect livrarea de marfa catre SC ,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud.
Constanta.

Potrivit clauzelor acestui contract, inculpatul DINU SORIN PUIU, in calitate de
reprezentant al societdtii cumpardtoare, 1si asuma obligatia de a pune la dispozitia partii
contractante o fild CEC 1in alb, cu titlu de garantie, de a alimenta contul bancar al SC
»SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta cu suma de bani necesard efectuarii
platii marfurilor livrate, achitarea contravalorii marfurilor urmand a fi realizata prin file CEC
sau bilete la ordin.

Cu ocazia semnarii contractului de vanzare — cumparare, inculpatul DINU
SORIN PUIU le-a remis reprezentantilor SC ,,CARGO TRANS” SA Bucuresti fila CEC seria
BTRL 1 BB nr. 44455609, in alb, care a fost completata la rubrica ,,Semnatura tragatorului” cu
numele ,,DINU SORIN”, semnata si stampilata de catre inculpat n prezenta martorei O.A.,
acesta asigurand-o pe martora ca va achita contravaloarea marfurilor la termenul convenit si ca
detine 1n contul bancar al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta de suma
de bani necesara efectuarii platii.

Tn baza contractului mai sus mentionat, la datele de 28.05.2009, 04.06.2009 si
05.06.2009, SC ,,CARGO TRANS” SA Bucuresti a livrat catre SC ,,SORPLAST TERM” SRL
23 August, jud. Constanta betonul comandat, sens in care au fost intocmite facturile fiscale nr.
0002559 din data de 28.05.2009 si, respectiv, nr. 0005564, nr. 0002606 si nr. 0002632 din data
de 04.06.2009, in valoare totala de 92.441,10 RON, precum si numeroase avize de insotire a
marfii, intocmite la datele de 28.05.2009, 04.06.2009 si 05.06.2009.

Din dispozitia inculpatilor MARES FLORIN si DINU SORIN PUIU, betonul
livrat la data de 28.05.2009 a fost transportat de catre furnizor in localitatea Fundulea, jud.
Calarasi si vandut catre o persoana fizicd necunoscuta, aspect ce rezultd din declaratia martorei
O.A.

La aceeasi data, respectiv 28.05.2009, inculpatul MARES FLORIN, uzand de o
alta identitate fictiva, respectiv ,,JORDAN LAURENTIU” si pretinzand ca reprezintd SC
»SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, a incheiat cu reprezentantii SC
,PROD. VEG. AM TERRA” SRL Bucuresti contractul de vanzare — cumpdrare nr. 232 din
data de 28.05.2009, avand ca obiect vanzarea intregii cantitatii de beton ce urma a fi livrata de
catre furnizorul SC ,,CARGO TRANS” SA Bucuresti catre SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23
August, jud. Constanta la datele de 04 si 05 iunie 2009.

In acest sens, SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta,
reprezentata de inculpatul MARES FLORIN, respectiv ,,JORDAN LAURENTIU”, a emis
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catre SC ,,PROD. VEG. AM TERRA” SRL Bucuresti factura fiscald seria SOR nr. 0009 din
05.06.2009, precum si avizul de insotire a marfii seria AA nr. 205 din data de 04.05.2009.

Ca atare, marfa livrata de catre SC ,,CARGO TRANS” SA Bucuresti catre SC
»SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta la datele de 04 si 05 iunie 2009, in
valoare de 78.075 RON, a fost revanduta de catre inculpatul MARES FLORIN catre SC
»PROD. VEG. AM TERRA” SRL Bucuresti, cu suma de 51.029,83 RON si a fost transportata
n municipiul Giurgiu, unde a fost receptionata de catre inculpatul MARES FLORIN, acesta
semnand o parte din avizele de insotire a marfii emise de furnizorul SC ,,CARGO TRANS”
SA Bucuresti, in calitate de inginer de santier in cadrul SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23
August, jud. Constanta.

Acest aspect rezultd din declaratia martorului T.N., conducator auto in cadrul
SC ,,CARGO TRANS” SA Bucuresti, care, la data de 14.12.2009, I-a recunoscut pe
inculpatul mai sus mentionat din fotografiile judiciare prezentate ca fiind persoana care a
receptionat betonul livrat, in calitate de reprezentant al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23
August, jud. Constanta, potrivit procesului — verbal intocmit de organele de politie la data de
14.12.2009.

De precizat este si faptul ca, la data de 09.06.2009, SC ,,PROD. VEG. AM
TERRA” SRL Bucuresti a achitat prin ordinul de plata nr. 101 suma de 51.029,83 RON 1in
contul catre SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, deschis la Volksbank
S.A., Sucursala Mangalia, suma care, ulterior, a fost ridicata in numerar de catre martorul T.I.
si remisa integral inculpatului DINU SORIN PUIU.

Intrucat, la data scadent, citre SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud.
Constanta nu a achitat contravaloarea marfii livrate de catre SC ,,CARGO TRANS” SA
Bucuresti, reprezentantii acestei societati au incercat in mai multe randuri sa-i contacteze pe
inculpatii. DINU SORIN PUIU si MARES FLORIN (cunoscut drept ,,NICOLAESCU
ANDREI”), dar, nereusind, au procedat la completarea celorlalte rubrici ale filet CEC emise
cu titlu de garantie si la introducerea acesteia spre decontare.

Plata solicitata de cétre beneficiar in baza acestei file CEC a fost refuzatd de
catre banca trasa, la data de 10.07.2009, pe motivul lipsei totale de disponibil din contul
bancar al societatii emitente, al lipsei de mandat a semnatarului, precum §i ca urmare a faptului
ca societatea tragdtoare se afla in interdictie bancara, iar fila CEC apartinea unui set de
instrumente de plata retrase din circulatie.

Totodata, este de mentionat faptul ca, in momentul emiterii filei CEC mai sus
mentionate, inculpatul DINU SORIN PUIU i-a indus in eroare pe reprezentantii partii
vatamate, sustinand ca, in contul bancar al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud.
Constanta, existd disponibilul necesar efectudrii platii si nu le-a adus la cunostintd acestora
faptul cd, la data respectiva, nu mai avea calitatea de administrator al societatii, imprejurare ce
denotd intentia acestuia de a ingela si de a obtine un folos material injust, astfel cum rezulta
din adresa din data de 04.09.2009 a partii vatamate, precum si din declaratiile martorei O.A.,
director vanzari in cadrul SC ,,CARGO TRANS” SA Bucuresti.

Imprejurarea ci inculpatul MARES FLORIN a uzat de identitatea fictiva
»~IORDAN LAURENTIU” pentru a comercializa marfa achizitionatd in mod fraudulos de la
SC ,,CARGO TRANS” SA Bucuresti catre SC ,,PROD. VEG. AM TERRA” SRL Bucuresti
rezultd atat din declaratia inculpatului DINU SORIN PUIU din data de 08.01.2010, cat si din
declaratiile martorilor D.L.F., administrator complex in cadrul SC ,,PROD. VEG. AM
TERRA” SRL Bucuresti, si D.M., incasator in cadrul aceleiasi societdti, cel din urma
recunoscandu-l pe inculpat din fotografiile judiciare prezentate ca fiind persoana care a livrat
beton, in calitate de reprezentant al SC ,,PROD. VEG. AM TERRA” SRL Bucuresti.

In cursul urmaririi penale, reprezentantii partii vitimate SC ,,CARGO TRANS”
SA Bucuresti au precizat ca se constituie parte civila in procesul penal cu suma de 92.441,10
RON, reprezentand contravaloarea prejudiciului suferit, care nu a fost acoperit pana in prezent.
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11. Tn cursul lunii mai 2009, inculpatul DINU SORIN PUIU, in calitate de
administrator al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, impreund cu
inculpatul TANASE EMIL, care a uzat de identitatile fictive ,,COJOCARU CRISTIAN” si
,COJOCARU LAURENTIU” si a pretins ca detine functia de director comercial in cadrul
aceleiagi societati, i-au contactat prin e-mail pe reprezentantii partii vatamate SC
»CARBOPLAK” SRL Bucuresti, exprimandu-si intentia de a achizitiona cantitatea de
aproximativ 850 m.p. de policarbonat fumuriu.

Urmare corespondentei electronice purtate intre cele doud societdti, la data de
25.05.2009, inculpatul DINU SORIN PUIU s-a deplasat la sediul partii vatamate si a
receptionat cantitatea de 850 m.p. policarbonat fumuriu, pentru care a fost intocmita ulterior si
transmisa prin fax, la sediul SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, factura
fiscald seria CBK nr. 000795 din data de 25.05.2009, in valoare totald de 17.721,78 RON.

In vederea achitirii contravalorii marfii receptionate, inculpatul DINU SORIN
PUIU a emis, in favoarea SC ,,CARBOPLAK” SRL Bucuresti, fila CEC seria BTRL 1 BB nr.
4445570, in valoare de 17.721,78 RON, scadenta la data de 25.06.2009, care a fost completata
si semnata integral de catre inculpatul mai sus mentionat, in prezenta martorei S.S., director
vanzari in cadrul societdtii parte vatamate, persoand careia inculpatul i-a oferit verbal asigurari
privind existenta in contul bancar al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta
a sumei necesare efectudrii platii.

Fila CEC emisa de catre inculpatul DINU SORIN PUIU a fog¢ intodsa la
plata de catre beneficiar la data de 26.06.2009, fiind refuzata de catre Banca Transilvania S.A.
la aceeasi data pe motivul lipsei totale de disponibil din contul bancar al societatii emitente, al
lipsei de mandat a Semnatarului, precum si ca urmare a faptului ca societatea tragatoare se afla
in interdictie bancard, iar fila CEC apartinea unui set de instrumente de platd retrase din
circulatie.

Totodatd, este de mentionat faptul ca, in momentul emiterii filet CEC mai sus
mentionate, inculpatul DINU SORIN PUIU nu le-a adus la cunostintd reprezentantilor partii
vatamate Tmprejurarea ca, in contul bancar al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud.
Constanta, nu exista disponibilul necesar efectuarii platii i nici faptul ca, la data respectiva, nu
mai avea calitatea de administrator al acestei societati, imprejurare ce denota intentia acestuia
de a ingela si de a obtine un folos material injust, astfel cum rezultd din adresa din data de
28.10.2009 a partii vatamate, precum si din declaratiile martorei S.S., director vanzari In
cadrul SC ,,CARBOPLAK” SRL Bucuresti.

Ulterior, respectiv la data de 01.07.2009, inculpatul DINU SORIN PUIU,
pentru a crea o aparentd a bunei sale credinte, le-a transmis reprezentantilor SC
»CARBOPLAK” SRL Bucuresti o adresd prin care le aducea la cunostintd imprejurarea ca
cesionase partile sociale detinute in cadrul SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud.
Constanta in favoarea numitului T.l., desi, la data respectiva, fila CEC emisd in favoarea partii
vatdmate fusese deja refuzata la plata.

Marfa achizitionata de la partea vatdmata SC ,,CARBOPLAK” SRL Bucuresti a
fost transportata la depozitul inchiriat de catre SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud.
Constanta de la concubina inculpatului TANASE EMIL si vanduti de citre acesta, impreuni
cu inculpatul DINU SORIN PUIU, unor persoane necunoscute, cu precizarea ca o placa de
policarbonat fumuriu a fost identificata intr-o magazie din curtea locuintei inculpatului
TANASE EMIL, cu ocazia perchezitiei domiciliare efectuate la data de 03.02.2010, aceasta
fiind lasata in custodia numitei C.M., concubina inculpatului.

Pe parcursul cercetirilor, inculpatii DINU SORIN PUIU si TANASE EMIL au
recunoscut comiterea faptei retinute in sarcina lor si au precizat cd sumele de bani obtinute ca
urmare a vanzarii marfurilor achizitionate de la SC ,,CARBOPLAK” SRL Bucuresti au fost
folosite Tn interes personal.

In cursul urmdririi penale, reprezentantii partii vitimate SC ,,CARBOPLAK”
SRL Bucuresti au precizat ca se constituie parte civila in procesul penal cu suma de 17.721,78
RON, reprezentand contravaloarea prejudiciului suferit, care nu a fost acoperit pana in prezent.
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12. Tn cursul lunii mai 2009, inculpatul DINU SORIN PUIU, in calitate de
administrator al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, impreuna cu
inculpatul TANASE EMIL, care a uzat de identitatea fictivd ,,COJOCARU CRISTIAN” si a
pretins ca detine functia de director comercial in cadrul aceleiasi societati, i-au contactat prin
e-mail pe reprezentantii partii vatamate SC ,,VICTORIA” SA Bucuresti, exprimandu-si
intentia de a achizitiona o cantitate insemnata de marfuri din cele comercializate de aceasta
societate, respectiv saltele, pilote, perne, paturi etc.

Urmare corespondentei electronice purtate intre cele doua societati, in perioada
27.05. — 18.06.2009, SC ,,VICTORIA” SA Bucuresti, reprezentatd de martora C.E.N., sef
serviciu vanzari in cadrul acestei societati, a livrat catre SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23
August, jud. Constanta marfa in valoare totald de 126.408,24 RON, in baza urmdtoarelor
facturi fiscale: seria VIC nr. 200901026 din 27.05.2009, nr. 200901066 din 27.05.2009, nr.
200901077 din 01.06.2009, nr. 200901184 din 05.06.2009, nr. 200901215 din 11.06.2009, nr.
200901224 din 11.06.2009, nr. 200901310 din 17.06.2009 si nr. 200901333 din 18.06.20009,
aceste facturi fiscale fiind semnate la rubrica ,,Semnatura de primire” atat de inculpatul DINU
SORIN PUIU, cit si de citre inculpatul TANASE EMIL.

Cu ocazia livrarii primei cantitdti de marfa, inculpatul DINU SORIN PUIU le-a
remis reprezentantilor SC ,,VICTORIA” SA Bucuresti, cu titlu de garantie, fila CEC seria
BTRL 1 BB nr. 4445613, semnatd de catre numitul T.l., iar ulterior, in vederea achitarii
contravalorii partiale a marfii receptionate, inculpatul DINU SORIN PUIU a emis, in favoarea
aceluiasi partener contractual, fila CEC seria BTRL 1 BB nr. 4445573, in valoare de 37.785,21
RON, scadentd la data de 29.06.2009, care a fost semnatd de catre inculpatul mai sus
mentionat si completatd de catre angajatii partii vatdmate.

Intrucat, la data scadentd, fila CEC emisd de citre inculpatul DINU SORIN
PUIU cu titlu de instrument de plata a fost refuzata de catre Banca Transilvania S.A. la data de
01.06.2009 pe motivul lipsei totale de disponibil din contul bancar al societatii emitente, al
lipsei de mandat a semnatarului, precum si ca urmare a faptului ca societatea tragatoare se afla
in interdictie bancara, iar fila CEC apartinea unui set de instrumente de plata retrase din
circulatie, reprezentantii SC ,,VICTORIA” SA Bucuresti au procedat la completarea filei CEC
lasate cu titlu de garantie, inscriind suma de 126.408,24 RON si data scadentei 06.07.2009.

Ulterior, fila CEC mai sus mentionata a fost refuzata la platd in mod similar de
catre Banca Transilvania S.A., la data de 08.07.2009, pe motivul lipsei totale de disponibil din
contul bancar al societatii emitente, al lipsei de mandat a semnatarului, precum si ca urmare a
faptului ca societatea tragatoare se afla in interdictie bancard, iar fila CEC apartinea unui set
de instrumente de plata retrase din circulatie

Totodata, este de mentionat faptul ca, in momentul emiterii filelor CEC mai
sus mentionate, inculpatul DINU SORIN PUIU nu le-a adus la cunostintd reprezentantilor
partii vatamate imprejurarea ca, in contul bancar al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August,
jud. Constanta, nu exista disponibilul necesar efectudrii platii si nici faptul ca, la data
respectivd, nu mai avea calitatea de administrator al acestei societdti, imprejurare ce denota
intentia acestuia de a Insela si de a obtine un folos material injust, astfel cum rezultd din adresa
nr. 1268 din data de 07.10.2009 a partii vatamate, precum si din declaratiile martorei C.E.N.,
sef serviciu vanzari in cadrul SC ,,VICTORIA” SA Bucuresti.

Ulterior, respectiv la data de 01.07.2009, inculpatul DINU SORIN PUIU,
pentru a crea o aparenta a bunei sale credinte, le-a transmis reprezentantilor SC ,,VICTORIA”
SA Bucuresti o adresd prin care le aducea la cunostintd imprejurarea ca cesionase partile
sociale detinute in cadrul SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta In
favoarea numitului T.l., adresa care a fost primitd de catre partea vatamatd la data de
07.07.2009 si inregistrata sub nr. 1242, data la care ambele file CEC emise in favoarea acestei
societati fusesera deja refuzate la plata.
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Potrivit declaratiilor inculpatului DINU SORIN PUIU, intreaga cantitate de
marfa achizitionata de la partea vatdmata SC ,,VICTORIA” SA Bucuresti a fost transportata
atat la depozitul inchiriat de catre SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta de
la concubina inculpatului TANASE EMIL, cat si intr-un alt depozit a cirui cheie o detinea
inculpatul TANASE EMIL, si vanduta de citre acesta, impreun cu inculpatul DINU SORIN
PUIU, unor persoane necunoscute.

Cu ocazia perchezitiei domiciliare efectuate la data de 03.02.2010 la locuinta
fara forme legale a inculpatului TANASE EMIL, au fost identificate 3 saltele si 2 pilote
achizitionate in mod fraudulos de la partea vatamatd SC ,,VICTORIA” SA Bucuresti, care au
fost indisponibilizate de organele de politie si lasate in custodia concubinei inculpatului,
respectiv C.M..

Pe parcursul cercetirilor, inculpatii DINU SORIN PUIU si TANASE EMIL au
recunoscut comiterea faptei retinute in sarcina lor si au precizat cd sumele de bani obtinute ca
urmare a vanzarii marfurilor achizitionate de la SC ,,VICTORIA” SA Bucuresti au fost
folosite n interes personal.

In cursul urmaririi penale, reprezentantii partii vatamate SC ,,VICTORIA” SA
Bucuresti au precizat ca se constituie parte civila in procesul penal cu suma de 126.408,24
RON, reprezentand contravaloarea prejudiciului suferit, care nu a fost acoperit pana in prezent.

13. La sfarsitul lunii mai 2009, inculpatul DINU SORIN PUIU, in calitate de
administrator al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, |-a contactat
telefonic, de la nr. de telefon mobil 076x/xxxxxx, pe martorul C.I., reprezentant si
administrator al partii vatamate SC ,,ECOSIL” SRL Covasna, exprimandu-si intentia de a
achizitiona cherestea de diferite dimensiuni.

Urmare discutiilor telefonice purtate intre reprezentantii celor doua societati,
discutii in cursul carora au fost convenite conditiile de livrare a marfii si de efectuare a platii,
inculpatul DINU SORIN PUIU si inculpatul MARES FLORIN, care a uzat de identitatea
fictiva ,JORDAN LAURENTIU”, i-au transmis partii vatamate, prin e-mail, la datele de
22.05.2009, 26.05.2009 si 12.06.2009, trei comenzi de marfa, in cuprinsul carora au specificat
cantitatea si tipul marfii pe care doreau sa o achizitioneze.

In acest context, la data de 26.05.2009, reprezentantii SC ,,[ECOSIL” SRL
Covasna au transmis prin e-mail la sediul SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud.
Constanta contractul de vanzare — cumparare nr. 85 din 26.05.2009, care a fost semnat de catre
inculpatul MARES FLORIN, in calitate de pretins reprezentant al societatii cumparatoare,
aspect ce rezultd din declaratia inculpatului DINU SORIN PUIU.

in baza acestui contract, reprezentantii SC ,,ECOSIL” SRL Covasna au intocmit
facturile fiscale seria CVWFA nr. 4985730 din data de 02.06.2009, nr. 4985731 din data de
05.06.2009 si nr. 4985732 din data de 12.06.2009, in valoare totald de 47.973,08 RON.

In vederea achitirii contravalorii marfii livrate in baza primelor doua facturi
fiscale, inculpatul DINU SORIN PUIU a emis, in favoarea SC ,,ECOSIL” SRL Covasna, fila
CEC seria BTRL 1 BB nr. 4445764, in valoare de 15.364,32 RON, scadentd la data de
22.06.2009, care era semnata in alb de catre numitul T.l. si care a fost completatd integral de
catre inculpatul DINU SORIN PUIU, precum si fila CEC seria BTRL 1 BB nr. 4445765, in
valoare de 15.675,26 RON, scadenta la data de 30.06.2009, care a fost completatd integral si
semnata de catre inculpatul DINU SORIN PUIU.

Filele CEC emise de catre inculpatul DINU SORIN PUIU au fost introduse la
plata de catre beneficiar la datele de 23.06.2009 si 06.07.2009, fiind refuzate de catre Banca
Transilvania S.A. la aceleasi date pe motivul lipsei totale de disponibil din contul bancar al
societatii emitente, al lipsei de mandat a semnatarului (in cazul filei CEC semnate de cétre
inculpatul DINU SORIN PUIU), precum si ca urmare a faptului ca societatea tragatoare se afla
in interdictie bancard, iar fila CEC apartinea unui set de instrumente de platd retrase din
circulatie.
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Totodata, este de mentionat faptul ca, in momentul emiterii filelor CEC mai
sus mentionate, inculpatul DINU SORIN PUIU nu le-a adus la cunostintd reprezentantilor
partii vatdmate imprejurarea cd, in contul bancar al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August,
jud. Constanta, nu exista disponibilul necesar efectudrii platii si nici faptul ca, la datele
respective, nu mai avea calitatea de administrator al acestei societdti, imprejurare ce denota
intentia acestuia de a Insela si de a obtine un folos material injust, astfel cum rezultd din adresa
din data de 14.10.2009 a partii vatamate, precum si din declaratiile martorului C.I.,
administrator al SC ,,ECOSIL” SRL Covasna.

Marfa achizitionatd de la partea vatamata SC ,,ECOSIL” SRL Covasna a fost
insusita integral de catre inculpatul MARES FLORIN si vanduta de catre acesta unor persoane
necunoscute, aspecte ce rezulta din declaratia inculpatului DINU SORIN PUIU.

De precizat este faptul cd, in vederea achitarii contravalorii marfii livrate in
baza celei de-a treia facturi fiscale din data de 12.06.2009, in valoare de 16.951,50 RON,
inculpatul DINU SORIN PUIU nu a mai emis nicio fila CEC, motiv pentru care reprezentantii
partii vatamate SC ,,ECOSIL” SRL Covasna au precizat cd inteleg sd se constituie parte civild
in procesul penal cu suma totala de 47.973,08 RON, reprezentand contravaloarea prejudiciului
suferit, care nu a fost acoperit pana in prezent.

14. La data de 23.06.2009, inculpatul DINU SORIN PUIU, in calitate de
administrator al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, s-a deplasat la
punctul de lucru al partii vatamate SC ,,MAGI CONS CONSTRUCT” SRL Constanta, din
Constanta, str. Cumpenei nr. 40, unde 1-a contactat pe martorul M.MI., administrator al acestei
societati, exprimandu-si intentia de a achizitiona materiale de constructie.

Cu acest prilej, inculpatul DINU SORIN PUIU I-a asigurat pe martorul M.Ml.
ca va realiza a doua zi, In numerar, plata produselor achizitionate si, ca o garantie a pretinsei
sale bune credinte, i-a remis acestuia fila CEC seria BTRL 1 BB nr. 4445731, in alb, semnata
personal de catre inculpat, fila care urma a fi completata de catre beneficiar doar in situatia in
care plata nu ar fi fost efectuatd in ziua urmatoare.

Fiind indus in eroare de catre inculpat, martorul M.MI. a acceptat conditiile
impuse de acesta, astfel Tncét, la data de 23.06.2009, i-a livrat produsele solicitate, pentru care
a Intocmit facturile fiscale seria CT VDY nr. 8805471 si nr. 8805472, ambele din data de
26.06.2009, in valoare totald de 3.062,20 RON, care nu au fost semnate de catre inculpatul
DINU SORIN PUIU, intrucét acesta nu s-a mai prezentat la sediul partii vatamate, conform
intelegerii initiale, si nici nu a mai putut fi contactat ulterior.

Tn acest context, martorul M.MI. a completat fila CEC in alb remisa de catre
inculpat si semnata de catre acesta la data de 23.06.2009, inscriind suma de 3.062,20 RON si
data scadentei 26.06.2009, datd la care, fiind introdusa spre decontare, a fost refuzata la platd
de catre Banca Transilvania S.A., la data de 30.06.2009, pe motivul lipsei totale de disponibil
din contul bancar al societatii emitente, al lipsei de mandat a semnatarului, precum si ca
urmare a faptului ca societatea tragatoare se afla in interdictie bancara, iar fila CEC apartinea
unui set de instrumente de plata retrase din circulatie.

Totodata, este de mentionat faptul ca, in momentul emiterii filei CEC mai sus
mentionate, inculpatul DINU SORIN PUIU nu le-a adus la cunostinta reprezentantilor partii
vatdmate Imprejurarea cd, in contul bancar al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud.
Constanta, nu exista disponibilul necesar efectudrii platii si nici faptul ca, la data respectiva, nu
mai avea calitatea de administrator al acestei societdti, imprejurare ce denota intentia acestuia
de a ingela si de a obtine un folos material injust, astfel cum rezultd din adresa din data de
21.10.2009 a partii vatamate, precum si din declaratiile martorului M.MI., administrator al SC
»MAGI CONS CONSTRUCT” SRL Constanta.

Ulterior, respectiv la data de 01.07.2009, inculpatul DINU SORIN PUIU,
pentru a crea o aparenta a bunei sale credinte, le-a transmis reprezentantilor SC ,,MAGI CONS
CONSTRUCT” SRL Constanta o adresd prin care le aducea la cunostintd Imprejurarea ca
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cesionase partile sociale detinute in cadrul SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud.
Constanta in favoarea numitului T.I., desi, la data respectiva, fila CEC emisa in favoarea partii
vatdmate fusese deja refuzata la plata.

Marfa achizitionatd de la partea viatdmata SC ,,MAGI CONS CONSTRUCT”
SRL Constanta a fost folosita de catre inculpatul DINU SORIN PUIU 1in vederea amenajarii
locuintei soacrei sale L.M., din comuna 23 August, jud. Constanta, si nu a putut fi recuperata,
astfel incat reprezentantii partii vatamate SC ,,MAGI CONS CONSTRUCT” SRL Constanta
au precizat ca se constituic parte civilda in procesul penal cu suma de 3.062,60 RON,
reprezentand contravaloarea prejudiciului suferit, care nu a fost acoperit pana in prezent.

15. Tn cursul lunii iunie 2009, inculpatul DINU SORIN PUIU, in calitate de
administrator al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, a achizitionat
cherestea in valoare de 50.000 RON de la SC ,,EXPLOFOREST TRANS” SRL Sibiu,
societate care era administratd la acel moment de catre martorul R.V. si in cadrul careia
inculpatul HUZU IOAN era angajat in functia de specialist silvic.

Tntrucat tranzactia dintre SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud.
Constanta si SC ,,EXPLOFOREST TRANS” SRL Sibiu a fost negociata intre inculpatii DINU
SORIN PUIU si HUZU IOAN, cel dintai i-a remis celui din urma, in vederea efectudrii platii,
fila CEC seria BTRL 1 BB nr. 4445763, in valoare de 50.000 RON, scadenta la data de
15.07.2009, fild CEC care fusese semnata in alb de catre numitul T.I. si care a fost completata
de catre inculpatul DINU SORIN PUIU.

Ulterior, cu acordul numitului R.V., inculpatul HUZU IOAN a girat respectiva
fila CEC in favoarea reprezentantilor Ocolului Silvic Medias, cu titlu de avans in vederea
achizitionarii de catre SC ,,EXPLOFOREST TRANS” SRL Sibiu a unei anumite cantitati de
material lemnos, si a completat personal rubrica ,,GIRAT DE” din continutul respectivei file
CEC.

Intrucat, pana la momentul scadentei inscrise in acest instrument de plata,
reprezentantii. SC ,,COMSILCOST” SRL Sibiu i-au solicitat in mod imperativ
reprezentantului SC ,,EXPLOFOREST TRANS” SRL Sibiu achitarea unei datorii anterioare in
cuantum de 50.000 RON, inculpatul HUZU IOAN i-a contactat pe reprezentantii Ocolului
Silvic Medias si le-a solicitat restituirea filei CEC girate anterior in favoarea acestora, cu
motivarea cd SC ,,EXPLOFOREST TRANS” SRL Sibiu renunta la achizitionarea materialului
lemnos achitat in avans.

In acest context, la solicitarea inculpatului HUZU IOAN, reprezentantii
Ocolului Silvic Medias au completat cea de-a doua rubricd denumitd ,,GIRAT DE” din
continutul filei CEC emise de catre inculpatul DINU SORIN PUIU, inscriind denumirea SC
»COMSILCOST” SRL Sibiu, fila care a fost inmanata apoi de catre inculpatul HUZU IOAN
reprezentantilor celei din urma societdti beneficiare.

Astfel, la data de 15.07.2009, fiind introdusa spre decontare de catre
reprezentantii SC ,,COMSILCOST” SRL Sibiu, fila CEC emisd de catre inculpatul DINU
SORIN PUIU a fost refuzata la plata de catre Banca Transilvania S.A., la data de 17.07.20009,
pe motivul lipsei totale de disponibil din contul bancar al societitii emitente, precum si ca
urmare a faptului ca societatea tragatoare se afla in interdictie bancarad, iar fila CEC apartinea
unui set de instrumente de plata retrase din circulatie.

In cursul urmaririi penale, reprezentantii partii vatamate SC ,,COMSILCOST”
SRL Sibiu au precizat ca se constituie parte civila in procesul penal cu suma de 50.000 RON,
reprezentdnd contravaloarea filei CEC emise de catre inculpatul DINU SORIN PUIU, in
numele SC ,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, in favoarea SC
~EXPLOFOREST TRANS” SRL Sibiu si girata de catre aceastd societate in favoarea partii
vatamate mai sus mentionate.



44

16. La data de 04.08.2009, inculpatul DINU SORIN PUIU, in calitate de
pretins administrator al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud. Constanta, s-a deplasat
la sediul partii vatamate SC ,,DAITON LEVI” SRL Medgidia, unde i-a contactat pe martorii
M.Al., administrator al societatii, si M.NA., vanzdtoare in cadrul aceleiasi societdti, si si-a
exprimat intentia de a achizitiona materiale de constructii, precizand ca va achizitiona marfa in
mod esalonat si va efectua plata prin fila CEC, dupa ultima livrare de marfa.

In acest context, reprezentantii SC ,,DAITON LEVI” SRL Medgidia, acceptand
solicitarea inculpatului, au intocmit facturile fiscale seria DLV nr. 001347, nr. 001348 si nr.
001349, toate din data de 04.08.2009, in valoare totala de 19.282,94 RON, in baza carora i-au
livrat inculpatului DINU SORIN PUIU produsele solicitate, respectiv adezivi, vopsele,
instalatii sanitare etc.

In vederea achitarii contravalorii marfii receptionate, inculpatul DINU SORIN
PUIU a emis, in favoarea SC ,,DAITON LEVI” SRL Medgidia, fila CEC seria BTRL 1 BB nr.
4445570, In valoare de 19.282,94 RON, scadenta la data de 04.09.2009, care a fost semnata
personal de catre inculpatul mai sus mentionat, in prezenta martorelor M.Al. si M.NA., si care
a fost ulterior completata de catre angajatii partii vatdmate, intrucat, in perioada urmatoare
livrarii marfii, inculpatul nu a mai putu fi contactat.

Fila CEC emisa de catre inculpatul DINU SORIN PUIU a fost introdusa la
plata de catre beneficiar la data de 08.09.2009, fiind refuzata de catre Banca Transilvania S.A.
la aceeasi data pe motivul lipsei totale de disponibil din contul bancar al societatii emitente, al
lipsei de mandat a semnatarului, precum si ca urmare a faptului ca societatea tragatoare se afla
in interdictie bancard, iar fila CEC apartinea unui set de instrumente de platd retrase din
circulatie.

Totodatd, este de mentionat faptul ca, in momentul emiterii filet CEC mai sus
mentionate, inculpatul DINU SORIN PUIU nu le-a adus la cunostinta reprezentantilor partii
vatamate Tmprejurarea ca, in contul bancar al SC ,,SORPLAST TERM” SRL 23 August, jud.
Constanta, nu exista disponibilul necesar efectuarii platii i nici faptul ca, la data respectiva, nu
mai avea calitatea de administrator al acestei societati, imprejurare ce denota intentia acestuia
de a ingela si de a obtine un folos material injust, astfel cum rezulta din adresa nr. 23 din data
de 19.10.2009 a partii vatamate, precum si din declaratiile martorelor M.Al., administrator al
SC ,,.DAITON LEVI” SRL Medgidia, si M.NA., vanzatoare in cadrul aceleiasi societati.

Marfa achizitionata de la partea vatamata SC ,,DAITON LEVI” SRL Medgidia
a fost folosita de catre inculpatul DINU SORIN PUIU in vederea amenajarii locuintei soacrei
sale L.M., din comuna 23 August, jud. Constanta, si nu a putut fi recuperata, astfel incat
reprezentantii partii vatamate au precizat ca se constituie parte civild in procesul penal cu
suma de 19.282,94 RON, reprezentand contravaloarea prejudiciului suferit, care nu a fost
acoperit pand in prezent.

Prin activitatile infractionale desfasurate, inculpatii au creat un prejudiciu total
in cuantum de 1.046.691,62 RON si 896.839,12 EURO

BIROUL DE PRESA AL PARCHETULUI DE PE LANGA
TRIBUNALUL CONSTANTA
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