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RECHIZITORIU
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Procuror N.T. de la Parchetul de pe lang# Curtea de Apel Constanta - examinind actele de
cercetare efectuate in dosarul cu numérul de mai sus, privind pe inculpata S.E, cercetatd pentru
savargirea infractiunilor de:

- hdrtuire, prev. de art. 208 alin. 1 Cod penal/in formd continuatd, cu aplic. art. 35 Cod penal;
- hdrtuire, prev. de art. 208 alin. 2 Cod penal/in formd continuatd, cu aplic. art. 35 Cod penal,
- ambele cu aplic. art. 38 Cod penal,

EXPUN URMATOARELE :

Pe fond:

- Persoana vatimatd A.L. a reclamat-o pe inculpata S.E. in sensul ci aceasta o hiirfuieste de
aproape 2 ani de zile, prin apeluri telefonice, comuniciiri prin mijloace de transmitere la distantd — adici
foarte multe mesaje efectuate zilnic de pe cartele cumparate din Anglia, pe facebook sau messenger si
adresate acesteia, sofului séu, fiicei §i nepotului de 13 ani, adresate ei direct sau indirect precum si a
tuturor cunoscutilor persoanei vitimate, dar si prin supravegheri ale locuintei si locului de munca ale
persoanci vitdmate si ale fiicei acesteia.

Pe parcursul anchetei au fost administrate in cauzi mai multe mijloace de probd, in special
inscrisuri, declaratii de martori §i de persoand vatémata, fiind efectuats i o perchezitie domiciliara.

- a fost audiat persoana vatamatd, care a atestat cd este victima unei h#rfuiri absolut inacceptabile
pentru ci in ultimii doi ani a primit mesaje repetate aproape zilnic, atit ea cit si membrii familiei plus
prieteni si cunoscuti ori clienti in care inculpata a confirmat chiar si faptul cé i supravegheaza locuinta,
situatii in care o si ameninta cu crearea de probleme in familie, fapt ce i-a cauzat, fari dubiu, o stare de
temere.

- au fost atagate documente care atestd justetea afirmatiilor fiind cartate sute de pagini de print-
screen-uri i care reprezint doar o parte din totalul acestor demersuri, intrucit multe din mesaje fuseseri
sterse inainte de a se depune plangerea penald, desi ar fi fost tot de ordinul sutelor, insd nu a mai rezistat
stresului creat.

De altfel, pe acest fond creat de cca 3 ani de hérfuire, persoana vitidmati a suferit si un accident
cardiologic care a necesitat interventie chirurgicala.

- au fost audiati martorii:



o A.G. a atestat ci sofia sa este victima hdirtuirii reclamate si care a afectat viata
familiald i sociald intr-o modalitate avansati.

Martorul confirmé chiar c3 a discutat cu inculpata in mod direct, ocazie cu care aceasta i-a afirmat
¢d persoana vitimata ar avea o relatie cu martorul D.G., insé inculpata a insistat §i a afirmat cé detine
convorbirile dintre aceste persoane pe care i le va trimite pe aplicatia whatsapp.

Pentru ci martorul a blocat apelurile si comunicérile, inculpata a schimbat cartela sim, afirmandu-
i ca are cel putin 200 de cartele similare, procedéind in continuare la apeluri de pe noi si noi numere
telefonice, care fiind blocate repetat de martor, au determinat-o pe inculpata si emitd mesaje obscene in
acelasi sens, vizati fiind persoana vitimati.

Martorut confirma c situatia a condus la o stare de tensiune in familie, o stare de stres a persoanei
vitimate care chiar a suferit o interventie chirurgicala la inim# pe fondul la ceea ce se intimpla.

Mai mult, acesta a aritat faptul ci, comportamentul obsesiv al inculpatei a afectat intreaga familie,
afacerea, perceptia tuturor in fata societitii.

Martorul a mai precizat ca intr-una din discutiile cu S.E. aceasta i-a spus cd sivarseste faptele
pentru a se rizbuna pe o pretinsa relatie a sotiei sale cu numitul D.G., care ar fi abandonat-o datoriti
acestui fapt.

e C.C. este unul din destinatarii mesajelor de hirfuire, dar care se referd in schimb
in mod direct la partea vatamatd, fapt ce confirmd starea de agravare a temerii
resimtiti de aceasta.

Martorul arat3 ¢4 incepand cu luna ianuarie 2021, a inceput si primeasca pe facebook mesaje cu
un continut denigrator la adresa persoanei viitimate, care initial i-a ascuns starea de fapt pentru ci era
jenati.

A constatat si ci in contextul generat de aceasti agresiune permanents, familia persoanei vitimate
era puternic afectati, situatie care a generat inclusiv efecte medicale negative asupra sanétitii acesteia.

¢ CM.L. — minor, este la rAndul sdu in situatic similard martorului anterior
mentionat §i a luat cunostinii de cantitatea §i gravitarea la care este supusi
persoana vitamata,

Acesta arati ci i el este afectat de starea de stres i hartuire generati de mesajele permanente ale
inculpatei la adresa persoanei vitimate si chiar el a fost destinatarul unor mesaje similare adresate de
inculpata pe facebook, fapt ce I-a determinat sa aprecieze ci "autoarea are probleme psihice”.

Mai mult, martorul este jenat de faptul ci mesajele emise de inculpata au ajuns la cunostinta
colegilor de scoal si a familiilor si ca din aceasti cauzi este subiect de glume neplicute.

e D.G, este persoana relativ la care inculpata face mentiuni ¢ avea un raport
extraconjugal persoana vitimatd, si confirmi c# aceasta este victima unei actiuni
de harfuire inacceptabile.

Concret, martorul arati ci a avut o relatie cu inculpata, mentioneazi cd nu a avut nici o legitura
de acelasi gen cu persoana vitimati si neagi apararea formulatd de aceasta in sensul ci i-ar fi accesat
conturile si cé el ar fi autorul mesajelor.

Depozitia martorului este Intiritd de documentele depuse de acesta, respectiv mesaje similare
adresate de inculpata siesi si sotiei sale, fapt ce atestd ci afirmatiile inculpatei precum ci nu ea ar fi
autoarea faptelor — nu au nici o substanti.



Se observi din mijloacele de proba analizate existenta unei HARTUIRI PSTHOLOGICE, in cazul
de faffi manifestati prin reteaua de socializare facebook- messenger si prin whatsapp, cat si prin SMS-
uri.

Toate mesajele sunt date de pe numeroase cartele (cu numdr de Marea Britanie), in spatele carora
“se ascunde” inculpata S.E., ceea ce ii amplificid doza de curaj de a teroriza persoana vitamati cdt si
familia acesteia profitind de protectia anonimatului.

Aici este vorba despre un comportament repetat, manifestat pe o perioada lunga, continui, cu o
foarte mare amploare In ultimele luni si cu un continut din ce in ce mai agresiv, amenintitor si vulgar.

Aceste comunicliri, prin mijloace de transmitere la distant3, prin frecventa si continutul lor,
creazi persoanei vitimate numeroase temeri cum ar fi :
-deteriorarea imaginii publice, a demnititii, onoarei i imaginii sale si a familiei.

Totodat, i-a adus L.A. o atingere gravd a vietii private de familie, crefind, la inceput, unele
disensiuni intre aceasta §i sotul siu.

Daunele aduse, prin harfuirea indelungats, au dus la deteriorarea sandtitii fizice i psihice a
persoanei vitdmate, crednd un efect de domino si avdnd un impact negtiv si asupra vietii private,
sociale si profesionale.

Pe 14ngd temerea ci aceste mesaje, grav denigratoare, care au fost ajunse inclusiv la nepotul
acesteia care la varst3 sa de 13 ani si care ar putea si-si schimbe perceptia fatd de integritatea morali a
bunicii sale, ele au reusit sa creeze un climat emotional negativ in Tntreaga familie, care a dus la stari
depresive.

Starile de fricd si anxietate ale persoanei vatamate sunt venite din impresia creatd de inculpata
S.E., prin mesajele de hirtuire transmise, ci persoana vatamata este urmdritd permanent si ci poate fi
chiar si atacatd fizic in orice moment, situatie in care att ea cit si membrii familiei, dar in special
nepotul minor au considerat ca se impun masuri suplimentare de siguranta prin monitorizare permanenti.

O altd consecintd a manifestarii hartuirii - in cazul de fati, a fost, ca si efect la nivel social,
diminuarea dorintei persoanei vitimate de a mai comunica §i socializa atdt in mediul on-line cét si in
viata sareald, alegind s se izoleze de teama pérerilor gresit formate 1n rindul cunoscutilor care au primit
si citit mesajele denigrante distribuite pe internet de agresoarea S.E.

Toate aceste forme de hirtuire desfigurate continuu pe o perioads lunga de timp, de cca. 3 ani, au
dus inclusiv la instalarea unor probleme la nivel fizic a pértii vitimate respectiv, migrene, insomnii,
lipsa elanului, irascibilitate, stiri de epuizare, culminind cu instalarea tulburdrilor cardiace.

Astfel, in 2020, imediat dupi aniversarea de 61 ani a persoanei vitdmate, aceasta a suferit un atac
de cord, fiind necesar3 interventia medicald de urgentd prin montarea unui stent.

Se observd faptul céd, persoana vitamatd, a fost hartuitd in mod sistematic si continuu prin
denigrare si umilire, precum si discreditatd prin rispandirea acestor zvonuri false in mediul on-line.

Raportindu-ne si la Constitutia Roméniei n cazul unei calomnii sau insulte sfvérsite on-line, vor
trebui sé prevaleze dispozitiile art.30, alin.4 (libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea,
onoarea, viata particulard a persoanei §i nici dreptul la propria imagine)- coroborate cu cele ale art.1,
alin.3 (demnitatea omului reprezintd o valoare supremd si este garantatd).

Din studierea tuturor mesajelor reies 4 mari capitole de exemple privind fapta de hirtuire, asa
cum reiese din art.208. ,alin. 1 si alin. 2 din Codul penal, respectiv :

I.-Supravegherea locuintei / locului de munci al persoanei vatamate si membrilor de familie.



Se observi, la aceste pagini, faptul cd, parita face referiri at4t la locuinfa persoanei vitimate cat si la
locul de munca al fiicei acesteia.

IL.cyberbulling = hirtuirea online,

Cu ajutorul mijloacelor de transmitere la distant3, agresiunea avénd loc prin distribuirea tintiti, citre
persoane cunoscute ale pértii vatimate, de mesaje calomnioase:

Se observi, de asemenea, distribuirea de pe aproximativ 15 profile false de facebook a unui mesaj
calomnios, prezentat in 3 variante, citre toti urmdritorii facebook (aproximativ 4.000 persoane) ai MLA,
fiica persoanei vatamate.

III. Hiirtuire generatoare de teamsi :

Mesaje ta aniversarea sotului reclamantei, din care reiese faptul ¢a parata dupd ce a fost blocaté in
whatsapp, pe unul dintre numerele folosite pentru transmiterea mesajelor denigratoare, a reusit, nu se stie
prin ce mijloace deblocarea respectivei cartele si continuarea transmiterii mesajelor obignuite citre A M,
confirméndu-se astfel cd, motivele temerilor persoanei vitdmate asupra acestei situatii sunt intemeiate.

IV. Hartuirea psihologici sustinuti

73 de mesaje print-screen fdrd continut, metodd obignuitd de a trimite mesaje, chiar §i in ziua de
FPagte.

In aparare, inculpata neagé pe fond sivérsirea faptei incercénd si acrediteze ideea c3 in contul ei
de facebook precum si in telefon ar fi fost ficuté o accesare nelegalé - pe care o pune in sarcina martorului
D.G.

Aceastd persoand este birbatul care a generat litigiul n cauzi si datoritd céruia inculpata a
procedat la hirtuirea persoanei vitdmate in maniera descrisd mai sus.

Mai mult, inculpata neagi initial c¢3 ar cunoaste persoana vitamat3 pentru ca pe parcursul aceleiasi
declaratii s revind si si dea amanunte suficiente care sé certifice ci in relatate o cunoaste foarte bine.

Afirmatiile sale sunt contrazise atit de depozitia martorului D.G. cét si de documentele probatorii,
precum si de logica situatiei insesi.

In primu! rind, mesajele extrem de multe trimise de aceasta citre persoana vitimati au fost
efectuate intr-o perioadd cind martorul nu se¢ afla in Anglia ci in Romania §i nu avea acces fizic la
domiciliul inculpatei si nici la dispozitivele electronice ale sale.

Este limpede c3 pentru a accesa un dispozitiv electronic trebuie si detii acces fizic la acestea
precum si parolele de acces.

Oricum, despre o asemenea ipotez3 nu existi nici cea mai mic3 probd sau bénuial3, faptul fiind
coroborat cu evidenta unei situatii $i anume ci aproape toate mesajele au fost trimise de pe postari de
Anglia, astfel incat consider ¢ aceste apéréri nu au nici o substanti si vor fi inléiturate.

~ Pe de alti parte, a fost audiat martorul D.G. céruia i s-au solicitat documentele la care a fiicut
referire in propria sa declaratie si anume un set de mesaje trimise de inculpata cétre el si sotia sa transmise
in aceeasi maniera ca si cea in raport de persoana vitamati.

Din documentele prezentate de acesta rezultd cd inculpata S.E. a trimis un set de citeva zeci de
mesaje si sofiei martorului, in care face afirmatii sicanatoare la adresa sa dar si a persoanei vitimate, in
acelasi sens incalificabil precum intregul set de mesaje la care am facut referire mai sus si care au fost
adresate acesteia din urma.



Din limbajul folosit si din sensul mesajelor rezultd sd inculpata in realitate este obsedatd de
persoana vitimat3 si cli Incearcd in acelasi timp s ii creeze martorului si sotiei sale o stare de spirit care
sé genereze atacuri si presiuni asupra tintei harfuirii insasi.

Utilitatea documentelor depuse de martor este si aceea cd i se confirma integral depozitiile si pe
de alti parte se infirmd sustinerile inculpatei precum ci martorul este cel care i-ar fi accesat nelegal
sistemele informatice pentru a trimite aceste mesaje care in realitate 1i apartin.

Din aceasta situatie rezulti si o evidentd concluzie logica si anume ¢ inculpata este obignuiti cu
un asemenea comportament agresiv si chiar daci martorul sau sofia acestuia nu au depus pldngere Ins#si
fapta inculpatei fi inléturd orice formé de credibilitate a apararii sale si in special a sustinerilor legate de
interventia unei terte persoane in conturile sale electronice.

S-a procedat la confruntarea dintre persoana vatimatd $i inculpatd, ocazie cu care aceasta din
urma a negat cd ar cunoaste-o, dar in mod contradictoriu fata de propria sa pozitie, relateazi insa un
episod legat de un mesaj emis de martorul D.G. i care ar fi fost cel care a generat starea de tensiune
soldata cu acest dosar penal.

Autocontradictia inculpatei nu face altceva decat sa justifice inlaturarea apararii sale pe fond — ca
fiind nereala.

Important este de mentionat ci persoana vitimata a confirmat in timpul confruntarii faptul ci a
recunoscut-o pe inculpata ca fiind persoana ce a discutat cu ea telefonic, ceea ce reprezintd inca o
confirmare a mentiunii - ¢3 ea este autorul agresiunii - in forma descrisa in prezentul rechizitoriu.

Facem precizarca ci infractiunea de hérfuire este noud in peisajul juridic roméanesc situatie in
care nu existd practicd judiciara si nu sunt stabilite elemente care s genereze anumite linii de ancheta in
aceasti materie.

Apreciez astfel cé in art. 208 Cod penal sunt prevazute practic doud infractiuni distincte.

Prima, reglementat3 in alin. | sanctioneaza fapta celui care, in mod repetat, urmdreste, fdrd drept
sau fdrd un interes legitim, o persoand ori ii supravegheazd locuinta, locul de muncd sau alte locuri
Jrecventate de cdtre aceasta, cauzdndu-i astfel o stare de temere, ori din probele administrate respectiv
din mesaje rezulti ci inculpata exact acest lucru I-a facut, fapt ce atrage necesitatea responsabilizarii sale
in mod corespunzitor.

Pe de alt3 parte, in acelasi timp si In baza aceleiasi rezolutii infractionale, inculpata a emis céteva
mii de mesaje, care prin continutul si aria lor largéa de distribuire i-a cauzat evident persoanei vitimate o
stare de temere pentru siguranta sa §i securitatea raporfurilor de familie, aspect ce intrd in aria de
incriminare a art. 208 alin. 2 Cod penal.

Se observd de asemenea, ci prin mesajele in care 1i confirma persoanei vitimate ca-i
supravegheazi locuinta, inculpata i-a provocat acesteia si o temere privind propria sigurantd, ceea ce
insemnai ca cele doud fapte penale au fost comise atit in regim de concurs real cét si formal.

Din analiza documentelor probatorii rezultd cd primul mesaj cu un continut hértuitor a fost dat in
2019, iar inculpata a folosit atit comunicarea directd cu persoana vitdmatd cét si indirectd - (adicd
trimitea mesaje la fiica persoanei vatdmate pentru ca sd fie sigurd cd va face cunoscut continutul la cét
mai multe persoane) - sau in sensul ci trimitea mesajele avind ca destinatar direct pe martora A M —
fiica persoanei vitamate, dar cu scopul de a ajunge la cunostinta acesteia si a tuturor membrilor de
familie.

Au fost emise astfel in perioada 08.06.2019 — mai 2021, un numdr total de 1.361 mesaje.



Facem precizarea cé in realitate ele sunt mult mai multe, insd persoana vitimati a gters citeva
sute dintre acestea cel putin, pentru ci nu mai suporta presiunea psihicé, creati de ce se intdmpla, fapt ce
s-a petrecut inainte de a avea ideea si se adreseze cu plangere penala.

Acestea au avut efectul punerii in pericol a stabilitétii raporturilor de familie a persoanei vatdmate

~si evident al credirii unei stéri de temere greu de descris in cuvinte in conditiile in care hértuirea a durat
circa 3 ani.

in contextul in care fiecare mesaj este dat in realizarea unei rezolutii infractionale unice inseamna
cd, in mod logic, fiecare dintre acestea reprezintd expresia dorintei de a hirfui, astfel ci apreciem ca
fiecare mesaj in sine este un act material al acestei infracfiuni, astfel incét s-au extins cercetirile in mod
corespunzitor.

in ceea ce priveste activitatea de supraveghere neautorizati a locuintei persoanei vitimate aceasta
este confirmati de mesaje

Concluzia raportati la acest fapt este ¢ ne aflim in fata unei forme continuate de hirfuire
prin supravegherea locuintei .

Legat de cea de-a doua formi de comitere a infractiunii de hirtuire se observd ci in perioada
analizati au fost emise la modul precizat mai sus, un numiér de 1.357 mesaje agresive, la adresa persoanei
véatamate fapt ce necesitd de asemenea mésuri procedurale intrucit ne aflim in fata unor acte materiale
exercitate n baza unei rezolutii infractionale unice, adic# a unei infractiuni continuate, cu tot atitea acte
materiale cite mesaje de acest gen au fost emise, infractiune separati cu care va fi investitd instanta.

Ca o concluzie generald, apreciem c nu este admisibil a privi nepésitori o asemenea drami precum
cea prin care a frecut persoana vatdmatd, care timp de aproape 3 ani de zile a fost efectiv hértuitd intr-o
manieré neséndtoasd total, care a depisit limita obsesiei si orice regulé de comportament social.

Evidentiem inteligenta modului in care inculpata a creat conjunctura, in sensul ¢ a incercat sa isi
disimuleze urmele savirsirii faptei si sé creeze o aparenti de realitate falsd care sd ascundi cii este autorul
acestor agresiuni, situatie insa care a fost demonstrati probator pe parcursul anchetei.

Desi infractiunea de hérfuire insési nu prezinta elemente de practici judiciard sau nu este analizati
in literatura de specialitate, in contextul concret al acestei cauze, apreciem ci este evident3 comiterea
unor acte specifice modalititii in care este incriminati aceasti fapti penald astfel incat consideram ci se
impune sesizarea judecitorului.

Apéririle inculpatei nu numai cd nu au fost de naturd sa inldture acuzele ce i-au fost aduse ci,
dimpotriva, le-au confirmat ca fiind corecte dar au si evidentiat faptul ci aceasta incearcid si nege
comiterea faptei pe care nu o recunoaste i incearcd s o paseze in sarcina si responsabilitatea altuia,
criteriu de apreciere corespunzitoare a tratamentului juridic ce trebuie si-i fie aplicat.

INCADRARE JURIDICA

Activitatea ilicita a inculpatei S E, constdnd in:

- faptul ¢ in perioada 2019 — 2021, in mod repetat a supravegheat locuinta persoanei vitdmate A.L.,
activitate intentionati §i fird un drept sau interes legitim, in scopul de a-i provoca acesteia o stare de
temere;

- faptul cd in aceeasi perioadi a efectuat apeluri telefonice si transmitere de mesaje prin aplicatii sau
retele de socializare cu un continut amenintitor si insultitor adresate aceleiasi persoane vitimate direct



sau indirect dar cu scopul clar si ajungi la cunostinfa acesteia, a membrilor familiei sale sau a
cunoscutilor, fiind probate un total de 1357 de acte materiale desi in realitate au fost mult mai multe, care
i-au produs persoanei vitimate o stare de temere pentru siguranta sa i a familiei sale, intrunesc
elementele constitutive ale infractiunilor de:

- hdrtuire, in forma prevdzutd de art. 208 alin. 1 Cod penal, (un numdr de 4 acte materiale) cu
retinerea art. 35 alin. 1 Cod penal, privind forma continuatd,

- hirtuire, in forma prevdzutd de art. 208 alin. 2 Cod penal, (un numdr de 1357 acte materiale, cu
retinerea art. 35 alin. I Cod penal, privind forma continuatd,

- ambele cu aplic. art. 38 dlin. 1 §i 2 Cod penal.

Vézdnd disp. art. 328 - art. 329 Cod de procedurd penald si art. 272 si urm. Cod procedurd penald,

DISPUN:

1. Trimiterea in judecati a inculpatei:

- 8 E, ingrijitoare azil bitrani in Anglia, peniru savérsirea infractiunilor de:
- hdrtuire, in forma prevdzutd de art. 208 alin. 1 Cod pernal, (un numir de 4 acte materiale) cu
refinerea art. 35 alin. 1 Cod penal, privind forma continuata,
- hdrtuire, in forma prevdizutd de art. 208 alin. 2 Cod penal, (un numir de 1357 acte materiale, cu
retinerea art. 35 alin. 1 Cod penal, privind forma continuati,
- ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 $i 2 Cod penal.

Conform art. 329 Cod proceduri penald, dosarul se Inainteazi Judecitoriei Constanta, impreuni

cu un exemplar al rechizitoriului, pentru comunicare pentru inculpati, urmand a fi citati: inculpata i
persoana vitamata.

PROCUROR,



