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Cod ECLI ECLI:RO:TBTUL:2024:004 ####H#
Dosar nr. ####/88/2022

ROMANIA

TRIBUNALUL ##HHH#

SECTIA PENALA

Operator de date cu caracter personal nr.4230
SENTINTA PENALA NR.##

Sedinta publica de la 26 iunie 2024

Instanta constituita din:

Presedinte: ####H#H# #HiHHH# HHHIHIHHE
Grefier: #HitH#HH HitHH

-a luat in examinare actiunea penala ce a fost pusa in miscare prin rechizitoriul Parchetului
de la langd Tribunalul ###H## nr. ###/P/2022 prin care s-a dispus trimiterea in judecatd a
inculpatului ###H# HiHHHHHHE #HEHEH, Tiul lui ##HE ST ##HEHHE, nascut la data de 10. 09. 2000
in ##H# HiHIHHE, B #HEHE, CNP #H I, In prezent detinut in Penitenciar ###HH#,
sub aspectul savarsirii infractiunii de omor calificat, fapta prevazuta si pedepsita de art. 188 alin.
1C. p.rap. laart. 189 alin. 1 lit. h C. p.

Dezbaterile pe fond si sustinerile partilor au avut loc in sedinta publica din data 14 mai
2024, fiind consemnate in incheierea de sedinta de la acea datd care face parte integrantd din
prezenta, cand instanta, avand nevoie de timp pentru a delibera, a amanat pronuntarea la data de
05 iunie 2024 si la data de 26 iunie 2024, cand a hotarat urmatoarele

INSTANTA:

Deliberand asupra cauzei penale deduse judecitii, constata urmatoarele:

I. Urmarirea penala

Prin Rechizitoriul din 9.12.2022 pronuntat in dosarul nr.###/P/2022 al Parchetului de pe
langa Tribunalul ####### s-a dispus trimiterea in judecata a inculpatului ##### ##Ht#H##, cercetat
sub aspectul sdvarsirii infractiunii de omor calificat, prin cruzimi, prevazute deart.188 alin.1 Cod
penal Cod penal, raportat la art.189 alin.1 lit.h Cod penal.

Prin actul de acuzare s-a retinut, in esentd, cd in noaptea 08/09.10.2022, pe parcursul a
aproximativ 3 ore, in intervalul orelor 00:00 — 03:00, pe fondul consumului de alcool, inculpatul a
lovit Tn mod sistematic victima ###### ######, cu pumnii si picioarele, la nivelul capului dar si
intregului corp, comprimandu-i toracele, astfel ca a intervenit, in cele din urma, decesul victimei,
pe fondul traumatismului cranio-facial cu plagi, echimoze, excoriatii si infiltrate hematice
pericraniene, fracturd a piramidei nazale, fracturd a ramului sting mandibular, traumatismului
toraco-abdominal cu echimoze, excoriatii, fracturi costale multiple bilateral, pe mai multe linii,
cu plagi pulmonare predominant plaman drept cu emfizem subcutanat drept, hemotorax bilateral,
fractura stern, fractura corn stang hioid si infiltrate hematice mezenter.

Situatia de fapt, asa cum a fost determinatd de procuror, s-a intemeiat pe urmdtoarele
mijloace de proba: proces-verbal de cercetare la fata locului si planse foto (file 24-26, 27-58, 60-
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85 dosar urmarire penala — brevitatis causa, d.u.p.), raport de expertizd medico-legala nr.255 din
data de 11. 10. 2022 si plansa foto (file 87-89, 94-106 d.u.p.), declaratii persoana vatamata/martor
HiHHH HiHEHA (file 108, 10-111 d.u.p.), raport de expertiza medico-legala nr. 313 din data de 11.
10. 2022, privind persoana vatamata #### ###H##H (fila 112 d.u.p.), declaratii inculpat #####
HitHHHE A (file 115, 120-121), declaratie martor ##### #H#HH##H# (file 122-123 d.u.p.),
declaratie martor ####H## #H#H#HHH#H (file 124-125 d.u.p.), declaratie martor ####HH# ###H (fila 126
d.u.p.), buletin de analiza serologica nr. 1613 din data 24. 11. 2022 (file 132-136 d.u.p.), buletin
de analiza nr.5/S din data de 09. 11. 2022 (fila 137 d.u.p.).

Pe parcursul urmaririi penale, inculpatul nu a recunoscut decat comiterea faptei de omor
simplu, Invederand ca I-a lovit pe ###### ### cu palmele peste fatd, iar apoi cu pumnii si picioarele
doar peste fata, iar a doua zi a carat cadavrului victimei in spate prin gradind, pana la casa victimei,
dupa care ar fi baut din nou cu fratele sau ##### ##H## s1 cu un vecin, #H#HH #HiHHiHHH, fard a
le spune ca 1-a omorat pe ###### (declaratie din 11.10.2022 — fila 120 d.u.p.).

Prin Ordonanta din data de 11. 10. 2022, organele de urmarire penala ale Parchetului de pe
langa Tribunalul ###### au dispus retinerea suspectului ##### #H#Hi#HHE #iH#H# sub aspectul
savarsirii infractiunii de omor calificat, fapta prevazuta si pedepsita de art. 188 alin. 1 C. p. rap. la
art. 189 alin. 1 lit. h C. p., pe o duratd de 24 ore (fila 116 d.u.p.).

Prin Referatul din data de 11.10.2022, organele de urmarire penala ale Parchetului de pe
langa Tribunalul ##H### au solicitat judecatorului de drepturi si libertati de la nivelul Tribunalului
HiHHH#H arestarea preventiva pe o durata de 30 de zile fata de inculpatul ##### H#HH#HIH HHHHIH
sub aspectul savarsirii infractiunii de omor calificat, fapta prevazuta si pedepsita de art. 188 alin.
1 C. p. rap. la art. 189 alin. 1 lit. h C. p., solicitare admisa prin Incheierea nr. ##/JDL din data de
11. 10. 2022, emitandu-se mandatul de arestare preventiva nr. 16 din data de 11. 10. 2022 (file 10-
12, 13, 15-16 d.u.p.), masura arestdrii preventive a inculpatului fiind ulterior prelungitd, pe
parcursul urmaririi penale.

Cauza penald a fost trimisa in judecatd de catre procuror prin rechizitoriul mai sus
nominalizat, fiind inregistratd pe rolul Tribunalului ###### sub nr. ####/88/2022, 1a 14.12.2022.

II. Camera preliminara

Dupa trimiterea in judecata, inculpatul si-a angajat aparator ales, avocat ####H#H HiHH#H
— Baroul ####### (delegatie, fila 13 dosar instanta), care prin notele scrise depuse la 4.01.2023 a
invocat o nelegalitate a sesizdrii instantei, pentru o pretinsd nedescriere a cruzimilor ce sus{in
incadrarea juridicd a omorului calificat, precum si o pretinsa lipsa de aparare a inculpatului in faza
urmadririi penale, invederind ca inculpatul ar fi fost bine ,,zgaltait” pentru a recunoaste comiterea
faptei (fila 4, dosar ####/88/2022/al).

Prin incheierea de sedintd din camera de consiliu nr.7/CP din data de 10.02.2023,
pronuntata in dosarul nr.####/88/2022/al (fila 24 din acest dosar), definitiva prin incheierea penala
nr.###/P/CP a Curtii de Apel Constanta, pronuntfata la 18.05.2023, de respingere a contestatiei
promovate de inculpat, judecatorul de camera preliminara a respins cererile si exceptiile formulate
de inculpatul ###H## #H#H#HIH# #H#HH#HE, prin apardtor, ca nefondate, iar, In temeiul art.346 alin.1
Cod procedura penald, a constatat legalitatea sesizarii instantei cu Rechizitoriul din 09.12.2022
emis 1n dosarul cu nr. ###/P/2022 al Parchetului de pe langa Tribunalul ######, prin care a fost
trimis in judecata inculpatul ##### #i#HH#HHH #H#H### pentru savarsirea infractiunii de omor
calificat, constatdnd legala administrare a probelor si a efectudrii actelor de urmérire penala si
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dispunand inceperea judecatii fatd de inculpatul ##### HH#HH#HH H#HIH# pentru sdvarsirea
infractiunii de omor calificat, prevazuta de art.188 alin.1 Cod Penal, raportat la art.189 alin.1 lit.h
Cod Penal.

In legituri cu legalitatea efectudrii actelor de urmdrire penald, s-a retinut ci etapele
obligatorii in urmdrirea penald au fost parcurse, existind concordanta intre actele efectuate si
dispozitiile legale.

III. Desfasurarea judecatii

Prin procesul-verbal incheiat la 31.05.2023 a fost schimbata componenta completului de
judecata, prin pensionarea judecatorului de camera preliminara.

Instanta, in noua compunere, a dat citire actului de sesizare, in sedinta publicd din
18.07.2023 (fila 26), luand act ca inculpatul, asistat de aparator ales, s-a prevalat de dreptul la
tacere, astfel, ca, pe parcursul cercetarii judecatoresti au fost audiati toti martorii din rechizitoriu,
nemijlocit, in sedinta publica (filele 40 si urmatoarele), relevanta fiind depozitia martorei #####
Hut#H (fila 41 verso, 42 verso).

La solicitarea inculpatului, instanta a incuviintat obtinerea de informatii suplimentare de la
Spitalul Clinic ######## de Urgenta ######, care prin adresa nr.23212/25.10.2023 a invederat ca
n perioada 23.01.2020 — 14.02.2020 (cu circa 2 ani si 7 luni anterior faptei de omor calificat
cercetate in cauza), victima ###### #H##H# a fost internata, circa 3 saptamani, in #H#HHHHHHHHIHHIH
#i## (fila 48), fiind depusa foaia clinica de observatie generald si documente medicale aferente
(fila 65-83).

Tot la cererea inculpatului, instanta i-a incuviintat, in sedinta din 7.11.2023, 3 martori in
aparare, pentru teza probatorie ca victima ###H#H#H# #H#H# ar fi fost batut, anterior deccesului, de
alte persoane, iar la momentul decesului ar fi avut aceste leziuni (HH##H HH#HH#, HiHHIHE #HHHHE s1
HitHHE HHIHI), Insa acestia nu s-au prezentat nici la termenul din 5.12.2023 (fila 86), nici la cel
din 23.01.2024 (fila 91).

Ca atare, cei 3 martori propusi In apdrare au fost citafi, pentru a treia oard, cu mandate de
aducere, la termenul din 5.03.2024 fiind audiati martorii ##H#### si #####, care au dat scurte
declaratii (fila 104-105).

La termenul de judecata din 2.04.2024 instanta a respins cererea de efectuare a unei noi
expertize medico-legale, formulata de inculpat, prin aparator, ca nefiind utila, in baza disp. art.100
alin.4 lit.b Cod procedura penald, calificand sustinerile inculpatului ca aparari pe fond, pe care
instanta urmeaza a le examina la momentul deliberarii, {inand cont ca un eventual dubiu rezonabil
va putea fi avut in vedere, eventual, in folosul inculpatului, potrivit prezumtiei de nevinovétie.
Instanta a aderat partial la concluziile procurorului, in sensul ca la dosar exista efectuata expertiza
medico-legala si autopsia victimei, expertiza fiind completa si detaliata, iar de la data decesului au
trecut un an si jumatate, la dosar existand fotografii si alte probe administrate de organele de
urmarire penald, fara a fi util a se dispune Tn sensul solicitat de inculpat.

In ce priveste sustinerea aparatorului inculpatului cu privire la omorul prin cruzimi, instanta
a considerat ca stabilirea corectd a incadrarii juridice nu reprezintd un atribut al medicului, ci al
instantei de judecata, ce are datoria sa examineze care este continutul juridic al notiunii de cruzimi,
cum a fost dovedit si daca 1In cauza sunt demonstrate elementele constitutive ale acestei
circumstante agravante (fila 109 verso).
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La acelasi termen de judecata, instanta a pus in discutie, la cererea inculpatului, o
schimbare a incadrarii juridice a faptelor retinute in sarcina acestuia, din omor calificat (art.189
Cod penal) in omor simplu (art.188 Cod penal), solicitare pe care a respins-o, prin incheierea din
9.04.2024 (fila 111).

In motivarea respingerii cererii de schimbare a incadririi juridice, instanta a retinut, in
esentd, ca la acel moment procesual nu este permis a se pronunta decat asupra unor probleme de
drept, prin raportare la descrierea faptei retinute in sarcina inculpatului la sectiunea ,,in drept” din
rechizitoriu, constand 1n aceea cd, ,,in noaptea 08/09. 10. 2022, pe parcursul a aproximativ 3 ore,
in intervalul orelor 00,00 — 03,00, pe fondul consumului de alcool, a lovit sistematic victima
HitHH#HE ##HE#H# cu pumnii si picioarele la nivelul capului si intregului corp, comprimandu-i de
altfel toracele, in urma loviturilor aplicate intervenind decesul urmare a traumatismului cranio-
facial cu plagi, echimoze, excoriatii i infiltrate hematice pericraniene, fractura a piramidei nazale,
fracturd a ramului sting mandibular, traumatismului toraco-abdominal cu echimoze, excoriatii,
fracturi costale multiple bilateral, pe mai multe linii, cu plagi pulmonare predominant plaman
drept cu emfizem subcutanat drept, hemotorax bilateral, fractura stern, fracturd corn stang hioid,
infiltrate hematice mezenter” (sublinierea noastra).

Or, in concret, prin cererea de schimbare a incadrarii juridice dedusa judecatii s-a
intentionat ca instanta sa aprecieze ca starea in care a fost gasit corpul victimei decedate ######
HiHt#H# (ce, potrivit rechizitoriului, conduc la concluzia ,.traumatismului cranio-facial cu plagi,
echimoze, excoriatii si infiltrate hematice pericraniene, fractura a piramidei nazale, fractura a
ramului stdng mandibular, traumatismului toraco-abdominal cu echimoze, excoriatii, fracturi
costale multiple bilateral, pe mai multe linii, cu plagi pulmonare predominant plaman drept cu
emfizem subcutanat drept, hemotorax bilateral, fractura stern, fractura corn stang hioid, infiltrate
hematice mezenter””) nu ar fi continut urme ale unor cruzimi exercitate de inculpat asupra victimei,
prin lovirea acesteia, o lunga perioada de timp (pe parcursul a aproximativ 3 ore, conform celor
sustinute de procuror).

####, In rechizitoriu s-au analizat pe larg mijloacele de proba avute in vedere la retinerea
starii de fapt in raport de care s-a stabilit incadrarea juridica, respectiv proces-verbal de cercetare
la fata locului si planse foto - file 24-26, 27-58, 60-85 dosar urmarire penala — prescurtat d.u.p.,
raport de expertiza medico-legald nr. 255/ din data de 11. 10. 2022 si plansa foto - file 87-89, 94-
106 d.u.p., declaratii persoana vatamata/martor ##### ###### - file 108, 10-111 d.u.p., raport de
expertiza medico-legala nr. 313 din data de 11. 10. 2022, privind persoana vatamata #####
HittH# fila 112 d.ou.p., declaratii inculpat ##### H#iHt#HHEH #HifH## - file 115, 120-121 d.u.p.,
declaratie martor ##### #t#H##H## - file 122-123 d.u.p., declaratie martor ###H##H# #iHH#H##H - file
124-125 d.u.p., declaratie martor ###### #### - fila 126 d.u.p., buletin de analiza serologica nr.
1613 din data 24. 11. 2022 - file 132-136 d.u.p., buletin de analiza nr. 5/S din data de 09. 11. 2022
- fila 137 d.u.p..

Instanta a retinut ca cele de mai sus au condus, prin coroborare, la incadrarea juridica a
faptelor cu privire la care s-a dispus trimiterea in judecata a inculpatului (mijloace a caror valoare
probatorie nu este permis a fi examinata la respectivul moment procesual, dupa cum s-a aratat).

Or, 1n stadiul de solutionare al cauzei, aflate la finalul cercetarii judecatoresti, dupa
audierea tuturor martorilor §i respingerea cererii de efectuare a unei noi expertize medico-legale
asupra persoanei decedate, tinand cont de situatia de fapt descrisd in rechizitoriu si observand
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aspectele invocate de catre inculpat in sustinerea cererii de schimbare de incadrare juridica, in
lumina argumentelor mai sus expuse, instanta a apreciat ca incadrarea juridica a faptelor refinute
n sarcina inculpatului prin rechizitoriu este corectd, motiv pentru care a respins cererca de
schimbare de incadrare juridica formulata de inculpat, ca nefondata.

IV. Situatia de fapt retinuta de instanta de judecata

Din declaratiile tuturor martorilor audiati de instanta, care si-au mentinut depozitiile date
la procuror, sustinute de raportul de expertizd medico-legald nr.255 din data de 11.10.2022
intocmit de S.J.M.L. ###### si plansa foto (file 87-89, 94-106 d.u.p.), instanta urmeaza a retine,
in esenta, situatia de fapt indicatd in actul de sesizare, care nu a fost contrazisa, ci dovedita prin
proba testimoniald administrata nemijlocit in faza judecatii, dupa cum se va arata in cele ce
urmeaza.

Astfel, in dupa-amiaza zilei de 08.10.2022, incepand cu orele 15,00, inculpatul #####
HiHEHHHIH #HEHE, Impreund cu martorul ##HH #HH#HFHIH# §1 victima ##HHH# #iH#H# au consumat
bauturi alcoolice, respectiv, bere si vin, la locuinta inculpatului ##### ##H#H#H# H#iH#H#, din loc.
HEHHHITHIHE, HIHE T, #HHE #H## (asa cum rezultd din coroborarea declaratiilor
persoand vatamata ##### ####H — file 108 verso, 109 verso d.u.p., declaratie inculpat #####
HiHHHHEHE - fila 120 verso d.u.p.).

in jurul orelor 00:00, inculpatul ##### #HH#HIHIH HHEHE, martorul #HH#HE HHHHHE s1
victima ###i# #Ht#HH# au ajuns pe strada Scoala Noua, in preajma imobilului cu nr. 39, apartinand
martorei ###HH# #HH#HI#HHI#, stradd pe care locuia de altfel si victima ###### ##HH#H##, cel mai
probabil, cu intentia ca toti trei sa mearga la locuinta victimei (declaratie persoana vatamata #####
#it#H###H — file 108 verso d.u.p., 109 verso d.u.p., declaratie inculpat ##### H#HHIHHE HHHHIH,
declaratii martor ##### #i#H##H#H — fila 122-123 d.u.p. si fila 41 verso-42 dosar instantd).

In dreptul imobilului apartinAnd martorei ##### #it#H#HH####, fara un motiv clar determinat,
altul decat propria sa placere, inculpatul ##### #Hi#Ht#H#H ##H#H# a Inceput sa loveasca cu pumnii
si picioarele pe martorul ##### #iH#H###H# (declaratie persoana vatamata ####H# #i#H### — file 108
verso - 109 verso d.u.p., declaratic inculpat ##### #######H# #HH##H — fila 120 verso d.u.p.,
declaratie martor ##### #tH##H# — file 122-123 d.u.p. si fila 41 verso-42 dosar instanta).

Tntrucat la un moment dat, martorul ##H#H# #HH#H###, fie din cauza loviturilor primite, fie
din cauza starii de ebrietate, s-a prabusit, inculpatul ##### ##HH#H#HIHE Hi#HH# a cerut victimel
HiHHHEH #HEFHAA, imperativ §1 sub amenintarea cu bdtaia, sa 1l ridice pe martor, iar, ca raspuns la
neputinta victimei ###H#H#H ##H#H de a ridica persoana vatamata ##HH# #H##H#HE, inculpatul a lovit
victima cu putere, cu piciorul, in timpla si apoi la nivelul abdomenului, victima cdzand la randul
sau la sol, aspect observat direct si nemijlocit de martorul ##### ##H##H## (fila 123 d.u.p., fila 43
dosar instanta).

HiHHE martora #HHH #HHEHHHE 1-a atras atentia inculpatului sa nu 1i mai loveasca pe ceilalti
doi, pentru a nu face puscarie, sustinand chiar ca inculpatul este un baiat tanar si nu este de teapa
celorlalti doi (victima ###H##H# si martorul #####), care consumau in mod frecvent bauturi
alcoolice (fila 41 verso dosar instantd), inculpatul a raspuns ca si dacd va fasce puscarie, tot 1l va
omori pe ##### In acea seard (declaratie ##### #HH#H#H#HH, fila 123 d.u.p.).

Dupa caderea victimei ###### ####H#, inculpatul a continuat sd o impinga si sa o loveasa
cu piciorul, in strada, circa 30 de minute, insistand, cu sadism, ca victima sa se ridice, intreband-
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0, cu ironie, daca a murit si facand apeluri de genul: ,,unu — doi — trei”, cu lovirea imediatd a
victimei.

##### de neputinta victimei, inculpatul a sfarsit prin a o ridica el si a o conduce la locuinta
inculpatului, dupa ce a si dezbracat victima de pantaloni si a descaltat-o de cizme, aruncandu-le
initial in gradina apartindnd numitei ####HH# ##H###, iar ulterior in latrina din curtea sa, unde au
fost gasite cu ocazia cercetarii locului faptei (file 24-26 d.u.p., 122-123 d.u.p.)

Ajunsi la locuinta inculpatului, acesta a continuat, pana in jurul orelor 03:00, sa aplice
lovituri cu pumnii §i picioarele victimei ###### #H####, pe toatd suprafata corporald, ambii
aflandu-se pe terasa betonata din fata bucatariei, aspecte percepute auditiv si partial vizual de
martorul #H###H# #i##H##HE# §1 constatate cu ocazia cercetarii locului faptei (proces-verbal de
cercetare la fata locului file 24-26 d.u.p., declaratic martor ##### #iH###H# — fila 123 d.u.p.,
buletin de analiza serologica nr. 1613 din data de 24.11.2022 — file 132-136 d.u.p.).

In jurul orelor 03:00, inculpatul ###H# HitHHHHHEE HHEHH 1 victima #HHERHE #iHHH# au
intrat in locuinta inculpatului, care a continuat sa loveasca victima la nivelul intregului corp,
sfarsind prin a-i comprima violent toracele si abdomenul, intr-un moment in care victima se afla
intinsa pe o canapea, aspecte constatate cu ocazia cercetarii locului faptei si confirmate de buletinul
de analiza serologica nr. 1613 din data de 24.11.2022 (file 24-26, 132-136 d.u.p.).

Ca urmare a numeroaselor lovituri si agresiuni suferite, in cursul serii si noptii respective,
victima si-a pierdut viata, astfel ca inculpatul si-a tinut promisiunea data martorei ##### #iHH#HHHHE,
in sensul ca 1l va omori pe ######, chiar daca va face puscarie.

Conform concluziilor raportului de necropsie nr.255/N din data de 11.10.2022, moartea
numitului ##HHH #H#HH a fost violenta si a intervenit urmare a politraumatismului prin agresiune
cu traumatism cranio-facial (plagi, echimoze, excoriatii si infiltrate hematice pericraniene, fractura
a piramidei nazale, fractura a ramului sting mandibular), traumatism toraco-abdominal (echimoze,
excoriatii, fracturi costale multiple bilateral, pe mai multe linii, cu plagi pulmonare predominant
plaman drept cu emfizem subcutanat drept, hemotorax bilateral, fractura stern, fracturad corn stang
hioid, infiltrate hematice mezenter) si multiple leziuni traumatice tegumetare pe toata suprafata
corpului (file 87-89 d.u.p.).

Din materialul probator a rezultat ca loviturile au fost aplicate victimei din sadism, fard un
motiv Tntemeiat, respectiv datorita placerii resimtite de inculpat in a umili si provoca suferinte
fizice si psihice unor alte persoane, pentru a-si dovedi superioritatea fata de victima.

Apararea inculpatului in sensul cd anumite leziuni ale victimei ar fi fost anterioare datei
comiterii omorului nu a fost dovedita si este contrazisd prin raportul de expertiza medico-legald
nr.255/N din 11.10.2022 intocmit de S.J.M.L. ######, In baza necropsiei cadavrului, care a
conchis ca moartea poate data din 9.10.2022 si se datoreaza socului traumatic, produs prin
traumatismul cranio-facial cu plagi, echimoze, excoriatii si infiltrate hematice pericraniene,
fractura a piramidei nazale, fracturd a ramului sting mandibular, traumatismului toraco-abdominal
cu echimoze, excoriatii, fracturi costale multiple bilateral, pe mai multe linii, cu plagi pulmonare
predominant plaman drept cu emfizem subcutanat drept, hemotorax bilateral, fractura stern,
fracturd corn stang hioid si infiltrate hematice mezenter (fila 89 verso d.u.p).

Astfel, nu existd vreo posibilitate reald ca respectivele leziuni tanatogeneratoare
(traumatismul cranio-facial cu plagi, echimoze, excoriatii si infiltrate hematice pericraniene,
fractura a piramidei nazale, fracturd a ramului sting mandibular, traumatismului toraco-abdominal
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cu echimoze, excoriatii, fracturi costale multiple bilateral, pe mai multe linii, cu plagi pulmonare
predominant plaman drept cu emfizem subcutanat drept, hemotorax bilateral, fracturd stern,
fractura corn stang hioid si infiltrate hematice mezenter) sa fi existat asupra corpului victimei din
seara de 8.10.2022, pentru ca ar fi facut imposibila, din punct de vedere biologic, deplasarea libera
a lui ##HHH#HE #H##H# pe strada, unde victima a fost observata de martora #####, anterior lovirii
victimei de catre inculpat.

Imprejurarea ca victima ar fi avut alte leziuni anterioare datei de 8/9.10.2022 nu a fost
dovedita si chiar daca ar fi reald, nu schimba, ci intareste incadrarea juridica a omorului comis de
inculpat prin cruzimi, Intrucat este de naturd a amplifica suferintele produse victimei prin
numeroasele loviri ale acesteia din seara si noaptea de 8/9.10.2022, ce au condus la deces.

De altfel, prin adresa nr.23212/25.10.2023 a Spitalului Clinic ######## de Urgenta ###H##
s-a atestat cd doar in perioada 23.01.2020 — 14.02.2020, deci cu circa 2 ani si 7 luni anterior faptei
de omor calificat cercetate in cauza, victima ##### ##### a fost internata, circa 3 saptamani, in
HiHHIHIH I #HH (fila 48), fiind depusa foaia clinica de observatie generala si documente
medicale aferente (fila 65-83). Or, aceste arsuri preexistente sunt susceptibile doar a intari
incadrarea juridica a omorului prin cruzimi, dovedind fragilitatea si vulnerabilitatea victimei, n
sensul celor aratate mai sus.

In ziua de 9.10.2022, dupa ce inculpatul ##### HitiHHHHH #iH#HH## a observat decesul
victimei ##H#H#H#HE #H##HE#, S-a preocupat de stergerea urmelor infractiunii, dezbracand victima de
hainele purtate la momentul savarsirii faptei si inlocuindu-le cu altele, hainele initiale fiind
aruncate pe acoperisul unei bucatarii si in gradina vecina apartinand numitei ###### #Hi#H (de
unde cizmele si pantalonii victimei au fost recuperate ulterior), respectiv aruncate in latrina
(proces-verbal de cercetare la fata locului — file 24-26 d.u.p., declaratie inculpat ####H #i#H#HHHHH#
HiH#H# — fila 120 d.u.p.).

#i#H# avea cunostintd de moartea victimei, inculpatul ####H #iHEHHHH#E #HEH#H a mai
asteptat incd o zi, timp in care a lsat cadavrul in incdperea in care a ucis victima, pand in dimineata
zilei de 10.10.2022, cand corpul neinsufletit a fost gasit, in pat, in odaia cu televizorul, de martorul
HiHHHHE #HEH#HAH#HE, bunicul inculpatului, care a crezut ca cel mort era martorul #####, fard a putea
identifica corect victima ca fiind ##H###H# #H###H, datoritd capului perceput ca zdrobit al acesteia,
raportat la leziunile suferite la nivelul chipului. Inculpatul, insa, i-a spus martorului ###### ca cel
mort nu este ##HH#HE, c1 #HiHEHHH, fard a parea ca e constient de gravitatea propriilor fapte (fila 124
verso d.u.p.)

Cu toate acestea, intelegand ca va fi descoperit corpul victimei, dupa discutia cu martorul
#iHH#HHE, care i-a recomandat sa anunte organele de politie, inculpatul a incercat sa ascunda
comiterea fapteide omor, carand cadavrul victimelt, in spate, prin gradind, pand la locuinta acesteia,
unde corpul victimei a fost gasit, in jurul orelor 11:50, de organele de politie, ce au fost alertate de
numita ###H#H #HHHEH (proces-verbal de cercetare la fata locului — file 24-26 d.u.p., declaratie
inculpat ####H## #H#HHH#H #i#H#H# — fila 120 verso d.u.p., declaratie martor ##### ######H## — fila
123, fila 43, 44 dosar instanta).

V. Incadrarea juridica a faptelor de mai sus

In drept, calificand juridic situatia mai sus prezentata, instanta retine ci fapta inculpatului
HitHHHE HHHEHHEH #HEH, care, In noaptea 08/09.10.2022, cu intentie directd, pe parcursul a
minimum 3 ore, n intervalul 00:00 — 03:00 si pe fondul consumului de alcool, a lovit sistematic
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victima ###H#HE #HH#H# cu pumnii si picioarele la nivelul capului si al intregului corp,
comprimandu-i toracele si cauzand decesul victimei, ca urmare a traumatismului cranio-facial cu
plagi, echimoze, excoriatii si infiltrate hematice pericraniene, fractura a piramidei nazale, fractura
a ramului stang mandibular, traumatismului toraco-abdominal cu echimoze, excoriatii, fracturi
costale multiple bilateral, pe mai multe linii, cu plagi pulmonare predominant plaman drept cu
emfizem subcutanat drept, hemotorax bilateral, fractura stern, fractura corn stang hioid, infiltrate
hematice mezenter, intruneste cerintele de tipicitate ale infractiunii de omor calificat, prevazuta de
art.188 Cod penal, raportat la art.189 Cod penal.

In ceea ce priveste rezultatul cerut de lege pentru existenta laturii obiective a infractiunii
de omor, se retine ca actiunile inculpatului au avut ca urmare decesul victimei, intre loviturile
aplicate de catre inculpat si decesul victimei existand un raport de cauzalitate directa.

#### de Tmprejurarea desfigurarii victimei (foto, fila 68 d.u.p.), a multiplelor si gravelor
leziuni suferite de aceasta, pe intreaba suprafata a corpului (fractura de stern, fracturi costale,
fracturd a piramidei nazale, fracturd a ramului stang mandibular etc) si a perioadei suficient de
indelungate, de mai multe ore, pe parcursul careia au fost produse, instanta retine ca justa incadrare
juridica a faptei retinute n rechizitoriu este cea de omor calificat comis prin cruzimi, iar nu omor
simplu, cum solicitase inculpatul printr-o cerere de schimbare a incadrarii juridice.

Ca atare, instanta va considera cd omorul a fost savarsit prin cruzimi, intrucét faptuitorul a
conceput si executat fapta de asa maniera incat a produs victimei suferinte mari, lungi in timp, care
depasesc cu mult suferintele inerente actiunii de ucidere.

Asadar, instanta retine ca fapta de omor a fost comisa, in mod suficient de clar, asa cum a
rezulat din raportul de necropsie si din probele testimoniale mai sus mentionate, cu intentia directa
a producerii de suferinte indelungate victimei, care s-au prelungit in timp, pe parcursul serii si al
noptii 8/9.10.2022, depasind durerile inerente unei simple actiuni de omor.

Sub aspectul laturii subiective a infractiunii, multitudinea leziunilor si intensitatea
loviturilor, coroborate cu propriile afirmatii ale inculpatului, date cu doar cateva ore inainte de
comiterea faptei, in sensul ca il va omori pe ###### chiar dacd va face puscarie, contureaza
existenta intentiei directe a inculpatului in comiterea infractiunii de omor calificat, fiind evident
ca inculpatul a prevazut rezultatul socialmente periculos — decesul victimei ca urmare a unor
suferinte indelungate si a intentionat producerea acestuia.

Intentia de a ucide a rezultat atat din propriile vorbe ale inculpatului, cét si din conduita
acestuia, care a luat victima de pe strada si a dus-o la el acasa, contrar vointei acesteia, pentru a o
omori n bataie, fara a-i pasa de consecintele penale ale acesteia fapte, desconsiderand profund
valoarea socialda fundamentala a vietii unei fiinte omenesti, fara de care toate celelalte drepturi ale
omului nu au sens.

Astfel, rezolutia infractionald a intentiei directe in baza cdreia a actionat inculpatul este
doveditd cu elemente exterioare ale faptei: afirmatiile inculpatului, zonele vitale in care a lovit
victima, intensitatea si numarul loviturilor aplicate victimei (ilustrate prin fractura de stern, de
coaste etc.).

In concluzie, este neindoielnic ci, in ciuda faptului ca inculpatul s-a folosit doar de maini
s1 picioare pentru a omori victima, elementele de ordin obiectiv constand in:
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-disproportia vadita de forte dintre inculpat si victima, generate de varsta si fizicul fragil al
acesteia din urma (54 ani la data decesului, foto — fila 66, 95 dosar urmarire penald), puse in
comparatie cu varsta si agresivitatea inculpatului (22 ani la data comiterii faptei),

-zonele de corp vizate ale victimei, care addpostesc organe cu rol esential in mentinerea
vietii,

-intensitatea loviturilor, care au condus la traumatismul cranio-facial cu plagi, echimoze,
excoriatii i infiltrate hematice pericraniene, fracturd a piramidei nazale, fracturd a ramului stang
mandibular, traumatismului toraco-abdominal cu echimoze, excoriatii, fracturi costale multiple
bilateral, pe mai multe linii, cu plagi pulmonare predominant pldman drept cu emfizem subcutanat
drept, hemotorax bilateral, fractura de stern si fractura corn stang hioid, cu infiltrate hematice
mezenter,

-comportamentul inculpatului de dupa decesul victimei, constdnd in aceea ca a carat
cadavrul victimeli, 1n spate, prin gradind, pana la locuinta acesteia,

contribuie, alaturi de afirmatiile inculpatului, la determinarea corectd a pozitiei subiective
a acestuia, ca fiind intentia directa de a ucide vicima prin cruzimi, mai sus expusa.

Constatand, dincolo de orice indoiald, ca faptele ce constituie obiectul judecatii exista,
constituie infractiune si au fost savarsite de inculpat, instanta va pronunta condamnarea acestuia,
in baza art.396 alin.2 Cod procedura penala.

VL. Individualizarea judiciard a pedepsei

Pentru individualizarea pedepsei ce urmeaza a fi stabilite si aplicate, instanta va avea in
vedere criteriile generale ale Codului Penal prevazute de art.74 si limitele speciale de pedeapsa
minime si maxime (de la 15 ani la 25 ani inchisoare).

Astfel, instanta va examina imprejurarile si modul de comitere a infractiunii, precum si
mijloacele folosite, starea de pericol creatd pentru valoarea ocrotitd si rezultatul infractiunii
comise, antecedentele penale ale infractorului, conduita acestuia dupa savarsirea infractiunii si in
cursul procesului penal, nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia familiala si sociala.

Individualizarea pedepsei este un principiu al dreptului penal, potrivit cdruia legea
stabileste natura si limitele pedepsei aplicabile pentru o anumita infractiune, iar instanta de
judecata stabileste pedeapsa concreta si modalitatea de executare a acesteia, de acuratetea acestei
operatiuni juridice depinzand in mod direct reusita procesului de indreptare si recuperare a
inculpatului.

In esentd, gradul de raspundere penala a inculpatului se determind pe baza a doua criterii
principale, in raport de care urmeaza sa fie stabilita pedeapsa si modul de executare a acesteia: pe
de o parte, evaluarea gravitatii faptei comise si pe de alta parte, a periculozitatii infractorului.

Premisa consta in faptul cd pentru persoanele care savarsesc infractiuni se impune o reactie
din partea societatii, fiind necesar a se aplica masuri de constrangere juridica.

In concret, instanta retine ca inculpatul a inceput si agreseze victima ###### inca din
strada, in vazul vecinilor, fara a tine cont de avertizarea acestora, iar cu acest prilej inculpatul I-a
agresat si martorul ##### ##H##HH#, care a suferit o multitudine de leziuni, ce puteau data din
8/9.10.2022 (pct. 1-12 din raportul de expertiza nr.313/11.10.2022 al S.J.M.L. ###### — fila 112
dosar urmarire penald), disctinct de alte leziuni (pct.13-20 din acelasi raport), care puteau avea o
vechime de 5-7 zile.
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Asadar, martorul ##H#### s-a aflat in acelasi pericol ca si victima ######, iar obiceiul
inculpatului de a-si lua la bataie, in mod sistematic, partenerii de bautura (chiar de doua ori mai in
varstd), dovedeste periculozitatea ridicata a inculpatului pentru comunitatea in care locuieste.

Raportat la persoana inculpatului, se refine ca acesta nu a manifestat, in faza judecatii,
vreun regret pentru fapta comisd, nici macar sub aspect declarativ si ar fi putut comite fapte
similare asupra martorului ##### ###H##H, daca ar fi avut ocazia.

Motivul real al comiterii omorului (mobilul) nu poate fi cunoscut cu exactitate (intentia de
a ucide fiind generata, cel mai probabil, din dorinta inculpatului de a provoca suferinte unor alti
oameni, pentru a-si atribui o satisfactie, datorata unui anume sentiment de superioritate fata de alte
fiinte) si nu constituie un criteriu esential pentru individualizarea pedepsei.

Tinand cont §i de comportamentul inculpatului dupd comiterea omorului, prin tinerea
cadavrului victimei in propria casa inca doua zile, pana ce a fost descoperit de bunicul inculpatului
si prin mutarea ulterioard a cadavrului pana la locuinta victimei si aruncarea hainelor acestuia,
instanta va stabili pentru inculpat o pedeapsa cu inchisoarea in cuantumul mediu prevazut de lege,
observand, totusi, cd inculpatul nu are antecedente penale, deci nu se impune o dozare a pedepsei
spre maximul special.

### de cele ce preced, in baza art.188 alin.1 Cod penal, raportat la art.189 alin.1 lit.h Cod
penal, instanta va condamna pe inculpatul #### ##HH#H#HH# ##H#HH, 1a pedeapsa principala de 20
(douazeci) de ani inchisoare, cu executare in detentie, pentru savarsirea infractiunii de omor
calificat (fapta din 8/9.10.2022).

#### de observat ca nu este permisa si nici oportuna o suspendare a executarii pedepsei
fata de acest inculpat, raportat la cuantumul pedepsei aplicate, care este mai mare de 3 ani (nefiind
indeplinita conditia de la art.91 alin.1 lit.a Cod penal), deci pedeapsa nu poate fi executatd decat
in detentie. In temeiul art.67 alin.2 Cod penal, se va interzice inculpatului ##### HHHHH#H#H
#iHt#H#, cu titlu de pedeapsd complementard, pe o duratd de 5 ani dupa executarea pedepsei
nchisorii principale, exercitarea drepturilor prevazute de art.66 alin.1 lit. a si b Cod penal (dreptul
de a fi ales 1n autoritatile publice sau in orice alte functii publice si dreptul de a ocupa o functie
care implicd exercitiul autoritdfii de stat).

In baza art.65 alin.1 Cod penal, se vor interzice inculpatului, ca pedeapsi accesorie,
drepturile prevazute de art.66 alin.1 lit. a si b Cod penal, din momentul rdmanerii definitive a
prezentei hotarari pana cand pedeapsa principald privativd de libertate a fost executatd sau
consideratd ca executata.

In temeiul art.72 alin.1 Cod penal, cu aplicarea art.404 alin.4 lit.a Cod procedura penali,
se va deduce din pedeapsa principald a Inchisorii ce a fost aplicata inculpatului durata retinerii din
11.10.2022, precum si perioada arestarii preventive, din 12.10.2022 la zi.

VII. Masurile preventive dispuse asupra inculpatului

In baza art.399 alin.1 Cod proceduri penala, se va constata legalitatea si temeinicia arestarii
preventive si se va mentine aceastd masurd preventivd dispusd asupra inculpatului #####
HiHHHEHE #H#H#HE, ca fiind necesard pentru a preveni comiterea de noi infractiuni, pana la
ramanerea definitivd a prezentei condamnari, precum si pentru a se impiedica sustragerea
inculpatului de la executarea pedepsei.

VIII. ##### masuri dispuse 1n cauza
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In baza art.7 alin.1, cu aplicarea art.3 si art. 4 alin.1 litb din Legea nr.76/2008, prin
raportare la pct.1 din Anexa la Legea nr.76/2008, se va dispune prelevarea de probe biologice de
la inculpatul ##HH# HHEHEHE #H#HA#, Tn vederea introducerii profilului genetic al acestora in
Sistemul National de #### Genetice Judiciare, dupa raimanerea definitiva a prezentei hotarari.

Tn baza art.5 alin.5, cu raportare la art.4 alin.1 lit.b din Legea nr. 76/2008, se va aduce la
cunostinta inculpatului faptul ca probele biologice recoltate vor fi utilizate pentru obtinerea si
stocarea profilului lor genetic in Sistemul National de #### Genetice Judiciare.

IX. Actiunea civila

Se va lua act ca nu a existat vreo constituire de parte civild, din partea unor rude ale
victimei.

X. Cheltuieli judiciare

In baza art.398 Cod procedurd penald, cu aplicarea art.404 alin.4 lit.e Cod procedurd
penald, raportat la art.274 alin.1 Cod procedurad penald, va obliga pe inculpat la plata sumei de
6.000 lei cu titlu de cheltuieli judiciare aferente fazei de judecata, din care 2.500 lei pentru faza de
urmarire penala.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
TN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

In baza art.188 alin.1 Cod penal, raportat la art.189 alin.1 lit.h Cod penal, condamna pe
inculpatul ##H HiHHHHIH #iHEH, flul lul #H#E 51 #H###, nascut la data de 10. 09. 2000 in
HiHHE B, HHHE #HHA, CNP #H#H# A, In prezent detinut in Penitenciar ##H###H#, la
pedeapsa principald de 20 (doudzeci) de ani inchisoare, pentru savarsirea infractiunii de omor
calificat (fapta din 8/9.10.2022).

Tn temeiul art.67 alin.2 Cod penal, interzice inculpatului #iHH #HHHHHHH #HEHHH, cu titlu
de pedeapsa complementard, pe o duratd de 5 ani dupa executarea pedepsei inchisorii principale,
exercitarea drepturilor prevazute de art.66 alin.1 lit. a si b Cod penal (dreptul de a fi ales in
autoritdfile publice sau 1n orice alte functii publice si dreptul de a ocupa o functie care implica
exercifiul autoritatii de stat).

In baza art.65 alin.1 Cod penal, interzice inculpatului, ca pedeapsa accesorie, drepturile
prevazute de art.66 alin.1 lit. a si b Cod penal, din momentul rdmanerii definitive a prezentei
hotarari pana cand pedeapsa principala privativa de libertate a fost executatd sau considerata ca
executata.

In temeiul art.72 alin.1 Cod penal, cu aplicarea art.404 alin.4 lit.a Cod procedura penala,
deduce din pedeapsa principald a inchisorii ce a fost aplicata inculpatului durata retinerii din
11.10.2022, precum si perioada arestarii preventive, din 12.10.2022 la zi.

In baza art. 399 alin.1 Cod procedura penald, constati legalitatea si temeinicia arestarii
preventive si mentine aceastd masurd preventiva dispusd asupra inculpatului ####H# ##HHHIH
S

In baza art.7 alin.1, cu aplicarea art.3 si art. 4 alin.1 litb din Legea nr.76/2008, prin
raportare la pct.1 din Anexa la Legea nr.76/2008, dispune prelevarea de probe biologice de la
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inculpatul ####H HHHEHE #H#H#H##, Tn vederea introducerii profilului genetic al acestuia in
Sistemul National de #### Genetice Judiciare, dupa rdimanerea definitiva a prezentei hotarari.

In baza art.5 alin.5, cu raportare la art.4 alin.1 litb din Legea nr. 76/2008, aduce la
cunostinta inculpatului faptul ca probele biologice recoltate vor fi utilizate pentru obtinerea si
stocarea profilului sau genetic in Sistemul National de #### Genetice Judiciare.

Ia act cd nu a existat vreo constituire de parte civild in procesul penal.

In baza art.398 Cod procedura penald, cu aplicarea art.404 alin.4 lit.e Cod procedurd
penald, raportat la art.274 alin.1 Cod procedura penald, obliga pe inculpat la plata sumei de 6.000
lei cu titlu de cheltuieli judiciare, din care suma de 2.500 lei este aferentd urmaririi penale.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicare.

Pronuntatd conform art. 405 alin.1 teza finala Cod procedura penala, prin punerea hotérarii
la dispozitia inculpatului, persoanei vatamate si procurorului, prin mijlocirea grefei instantei,
astazi, 26.06.2024.

Presedinte, Grefier,
wHEE SHATRE- HERAEEETY FERRERE peRed

Red #HHt#HHHHH #Hi ##H.G [ 26.06.2024 /2 ex.
com. 2 ex /1ex.inc, 1 ex. mp/26.06.2024.
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