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Cod ECLI ECLI:RO:JDCTA:2024:002 ##H#H
HHHHHHHH

JUDECATORIA CONSTANTA — SECTIA PENALA
Operator de date cu caracter personal nr. 3047

Dosar penal nr. ####/212/2024

SENTINTA PENALA NR. ####

Sedinta publica din data de 24 octombrie 2024
Completul constituit din:

Presedinte: ##H#HiHt #HitiH#H#

Grefier: #HitHHHE HHHHHHH - -

Cu participarea reprezentantului Ministerului ###HH#
HHHHTE . S

Pe rol solutionarea cauzei penale privind pe inculpatul #### #H##H#-H#iH##H### — sub masura
controlului judiciar, ndscut la data de ##########, domiciliat in loc. #### lui #iH#HH, #HitH
HHHIHE  HHHHBHEHE . #E, I A, CNP BRI, pentru savarsirea
infractiunilor de lovire sau alte violente, prev. de art. 193 alin. 2 si 21 lit. ¢ C.pen. (persoana
Vatamatd #HHHHHHE HIHEHEHIE 1), s1 amenintare, prev. de art. 206 alin. 1 C.pen.(persoana
vatamata #HHHiHHE i #Hi#HE), ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de 07.10.2024, fiind consemnate in
incheierea de sedintd de la acea data, care face parte integrantd din prezenta hotarare, cand,
instanta, in temeiul art. 391 alin. 1 si 2 C.proc.pen., a stabilit termen pentru deliberare si pronuntare
la data de 23.10.2024, ulterior la data de 24.10.2024, cand, in aceeasi compunere:

INSTANTA,

Deliberand asupra cauzei penale de fatd, constatd urmatoarele:

Prin rechizitoriul nr. 552/###/P/2024 din data de 11.03.2024, Parchetul de pe langa
Judecatoria Constanta a trimis in judecatd, in stare de libertate pe inculpatul #### #HH#H-HHH#HHH#HE,
pentru sdvarsirea infractiunilor de lovire sau alte violente, prev. de art. 193 alin. 2 si 21 lit. ¢ CP
(persoand vatamata #HHH#HH# #HHHHIHI# #HHHH#), s1 amenintare, prev. de art. 206 alin. 1 CP
(persoand vatamata #H##H#HIHIH #HifHHIH #Hi###), ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 CP, constand in
aceea ca la data de 20.01.2024, in jurul orei 20:00, in timp ce se afla in fata imobilului persoanei
vatamate #HHHHHH HHHEFHEH-HEFRHE, SItUat pe HiHH HEHEHHE HHHHEHE H### #H#, din localitatae
HiHHE UL #EHEHE, #EHEHHE #HEHEHHE#, a lovit-o pe aceasta cu pumnii in zona gurii si a ochiului
stdng, cauzandu-i leziuni traumatice ce necesita 11-12 zile de ngrijiri medicale, iar la data de
20.01.2024, ora 21:38, prin intermediul unor mesaje trimise prin aplicatia WhatsApp persoanei
vatamate HHHHHHHH HHHHHIFHE #HEHE, a amenintat-o pe aceasta ca 1i va omori fie sora, fie mama,
in functie de alegerea ei.
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Situatia de fapt, astfel cum a fost refinutd, rezulta din urmatoarele mijloace de proba:
declaratii persoane vatamate #H#H##H#HH HIHHIHIHH HHIHHE 1 HIHEHHIHHE tHEHIHHE ###H#; declaratil
martore #EHH#HT HitHHHH HHHEHHIHIE 51 1 S capturi de imagine privind mesaje
expediate de inculpatul #### #HH#H #HEH#HHH# persoanel vatamate #HHIHHIHHE HHHIHE #HIH prin
intermediul aplicatiei Whats App; CD continand inregistrari video si procese-verbale de vizionare;
raport de constatare medico-legala privind persoana vatamata H#H##HHHE HEHHHIHIE #HiHHE,
fotografii privind semnele de violenta ale persoanei vatamate ####### HiH#HH ####; declaratii
suspect/inculpat #### #itHH #iH#H#, Fise de cazier judiciar inculpati.

Cauza a fost inregistrata pe rolul Judecatoriei Constanta, sub nr. ####/212/2024, la data de
12.03.2024.

Prin incheierea nr. ###/12.04.2024, judecatorul de camerd preliminard a constatat
legalitatea sesizarii instantei cu rechizitoriul emis in dosarul penal nr. 552/###/P/2024 din data de
11.03.2024 de catre Parchetul de pe langa Judecatoria Constanta, privind pe inculpatul ####
HiHHH-HFHH#, nascut la data de ##HE#H#HHHE, domiciliat In loc. ###HE Lui #HHHHHE, #HEHE HHHHHI
HHHIHEHI T 1, T A, CNP AR, pentru sdvarsirea infractiunilor de
lovire sau alte violente, prev. de art. 193 alin. 2 si 21 lit. ¢ CP (persoana vatdmata #######
HiHHHIHIH #HHE), s1 amenintare, prev. de art. 206 alin. 1 CP (persoand vatamata ##H##H1H#
HiHHHIHE ##HH#), ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 CP, a administrarii probelor si a efectuarii actelor
de urmarire penald si a dispus inceperea judecatii cauzei.

La termenul de judecatd din data de 07.10.2024, inculpatul a declarat ca recunoaste
savarsirea faptei si a solicitat judecata conform procedurii prevazutd de art. 375 rap. la art. 374
alin. 4 Cod procedura penala.

Analizand actele si lucrarile dosarului, instanta retine urmatoarele:

In fapt, la data de 20.01.2024, in jurul orei 20:13, lucritorii din cadrul Politiei Orasului
Murfatlar au fost sesizati prin SNUAU 112 de cétre persoana vatamata #H#H#HH# #HHHHHIH HiHH
cu privire la faptul ca la aceeasi data, in jurul orei 20:00, a fost agresatd in fata casei sale, situate
pe HiHH HHHHHE HHEHIHA B #HE A, din localitatea ##HH# lui ###HH#, de catre vecinul sau, ####
.

La fata locului a fost identificatd persoana vatdmata, ce prezenta semne de violenta la
nivelul fetei. Un echipaj de ambulantd a transportat-o la Spitalul Clinic ####H###H de Urgenta
Constanta, unde a fost diagnosticata cu ,,TCF prin agresiune, excoriatie faciala, contuzie geniand
stangd, plaga contuza buza superioara si inferioara, traiect de fracturd perete anterior alveola
maxilar, echimoza zona cervicatd anterioara” si a raimas internata pana la data de 22.01.2024.

Dupa externare, ea a fost examinata medico-legal, din raportul de constatare medico-legala
nr. 295/12/A1 agresiuni/2023 din 25.01.2024, emis de Serviciul Clinic ######## de Urgenta
Constanta a reiesit cd la data examinadrii persoana vatamata ####H#H# HHHHHH #Hi## a prezentat
leziuni traumatice care au putut fi produse prin lovire cu corp dur, comprimare manuald si
suprasolicitarea articulatiei metacarpofalangiene I mana stanga, ce pot data din 20.01.2024 si care
au necesitat 11-12 zile de Tngrijiri medicale, daca nu survin complicatii.

HiHH#HEH vatamata a solicitat ulterior reexaminarea medico-legala, iar prin ordonanta din
data de 14.02.2024 organul de cercetare penald a dispus efectuarea de catre aceeasi institutie
medico-legald a unei expertize medico-legale. Pana in prezent Serviciul Clinic ######## de
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Urgenta Constanta nu a emis noul act medico-legal, el urmand a fi Tnaintat instantei de judecata
dupa remiterea acestuia.

HHHHHHIHE vatamatd #HHHHEH A ##H# a fost audiatd in cauza la data de
22.01.2024. Din depozitia ei a reiesit ca Intre familia sa si vecinul lor, #### ####, exista o stare
conflictuald mai veche. Pe acest fond, in data de 20.01.2024, in jurul orei 20:00, barbatul i-a trimis
un mesaj pe aplicatia Messeger, prin care i-a cerut sa se intalneasca in fata portii ei. Ea a acceptat,
s-au intalnit la locul indicat, au avut mai multe discutii aprinse, referitoare la fiica ei, ####H##H#HH#
HiHE#H##, 51 la unchiul lui, iar la un moment dat #### ##### a smuls placuta cu adresa de domiciliu
de pe poarta imobilului ei, a imbrancit-o, a izbit-o de gard, i-a smuls un lant de la gat si i-a bagat
mana in ochi. Ea a incercat sa scoata telefonul mobil si sa apeleze 112, insa el a lovit-0 peste maini,
iar telefonul a cazut pe asfalt si s-a spart. In cele din urma ea a reusit si apeleze numarul de urgenta,
lar ##### ###H### 1-a aplicat atunci lovituri puternice cu pumnii in zona gurii si a ochiului stang, dupa
care s-a retras in curtea lui. De acolo el s-a urcat pe gardul comun si a inceput sa tipe, amenintandu-
le cu moartea pe ea si pe fiica ei.

HiHHH#H# vatamata a precizat ca martore la agresiune au fost fiica ei, In varsta de 9 ani, si
mama ei, in varsta de 80 de ani.

De asemenca, ###H#H#HIH #HiHH #H#H##HE a declarat ca Tn aceeasi zi #H##H #HiHHH HIHHHH 1-
a adus amenintdri cu moartea si fiicei sale, #####H### ##H##H##, prin intermediul mesajelor.

Tot la data de 22.01.2024 persoana vatamata #H#HH#HHHE HitHH-H#HEHEH, fiica persoanei
vatamate HHHHHIH HiIHHHHIH #H#H#, a formulat plangere prealabild Tmpotriva lui #### ##HH#H#
HHHHH#HA, pentru comiterea infractiunii de amenintare.

Audiata in cauza la aceeasi data, ea a confirmat ca intre familia sa si vecinul lor exista o
stare conflictuald mai veche, pe fondul careia in luna decembrie 2022 barbatul i-a distrus oglinzile
de la autoturismele sale, pe care le tinea parcate in fata casei. Apoi, la data de 17.06.2023, ####
HiHHHE A 1-a acrosat intentionat un autoturism.

In data de 20.01.2024, a declarat persoana vitamata, in jurul orei 08:00 — 08:20, in timp ce
se afla la un magazin, ###H HiHH# #HHH#E#H# a invitat-o la o cafea. Ea I-a refuzat, iar el i-a spus ,,eu
zic sa te razgandesti, dacd nu, vezi tu diseara ce se intampla”. Mai tarziu, in jurul orei 20:00, a fost
sunata de catre sora ei, in varsta de 9 ani, care i-a spus ca mama lor fusese batuta de #### #i#t#
H#HH#HA. Apol a ajuns acasa, dupa care a primit un mesaj de la barbat, prin intermediul aplicatiei
WhatsApp, prin care el a intrebat-o cine alege sa moara, mama ei, ori sora sa, in varsta de 9 ani.

In finalul depozitiei, persoana vatamata a aritat ci toata familia sa este speriata de ####.

Ea a depus la dosarul cauzei o captura de imagine cu mesajele primite de la ##H## #H##
HHH#HH In data de 20.01.2023, la ora 21:38, respectiv ,,Ce sa vimi Dai, iar moarte sati fac/ Cu
chimia acum/ Sorta sau ####7/ Alege?”.

Tn cadrul audierii, martora #HHHHHE HHHHHHE-HEHHHAH#H###, fiica in varstd de 8 ani a
persoanei vatamate #H#H#HHE HHHH#HEH# #H##H, a declarat ca la data de 20.01.2024, in timp ce se
afla acasa, a vazut pe telefonul sau mobil, prin intermediul aplicatiei Hik-#######, pe care poate
vedea in timp real inregistrarile video ale camerelor de supraveghere montate la exteriorul
imobilului in care locuieste, cd mama ei se afla in fata portii, Impreuna cu vecinul lor, ### #####
HHH#H#HH#. Acesta a lovit-0 pe mama ei cu pumnii si palmele in zona fetei. Ea a iesit in dreptul usii
exterioare a casei, pentru ca ii era frica sa iasd la poarta, si I-a intrebat pe #### de ce o loveste pe
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mama ei. Barbatul i-a spus atunci ,,Taci din gura, tu esti un copil, cateaua aia de ma-ta o sa va faca
probleme toata viata!”.

Apoi, a declarat martora, a intrat in casa si i-a spus bunicii sale despre ce se intamplase.
Ulterior mama sa a intrat in casa si mama ei, ce prezenta mai multe semne de violenta la nivelul
fetei si era plina de sange, iar bunica ei a apasat butonul de alarma, alertand societatea de paza Zip
Escort.

Tn continuare, a afirmat ###HHEH HEHHH-HHHHER#E##, a iesit impreund cu bunica sa in
curte casei si 1-a vazut pe #### ##H# ##H##H### urcandu-se pe gardul comun al locuintelor lor,
tipand si amenintandu-le ca le muta din #### si ca le rupe picioarele.

#HiHH#H a mentionat ca 1i este frica de vecinul lor si ca acesta le-a adus amenintari cu
moartea si injurii de cate ori a avut ocazia.

Martora #####H# #H#H#HH#, mama persoanel vatamate #HHHHHHH HiHIHIHHIH HiHHE, a
confirmat intru totul depozitia nepoatei sale, ###H##HH# HiHH -,

Organul de cercetare penald a ridicat intregistrarile video efectuate de camerele de
supraveghere montate la exteriorul imobilului persoanelor vatamate in data de 20.01.2024, dupa
ora 20:00. Cu aceasta ocazie s-a constatat ca initial persoana vatamata #H###H##H HHHHIHHE HHHHH,
ce avea in mana stanga un telefon mobil, si inculpatul #### #HH#H #H#H#H au purtat o discutie.
La un moment dat inculpatul a inceput sa o agreseze fizic, impingand-o cu mainile In piept si In
zona fetei, spre gardul imobilului persoanei vatdmate. Aceasta a iesit din cadru pentru mai multe
momente, Tn acest timp putandu-se observa inculpatul cum in continuare i aplica lovituri.

El a incetat la un moment dat agresiunea, persoana vatamata a pus telefonul la ureche, dupa
care barbatul a mai lovit-o o data cu palma stanga in zona fetei. Apoi a plecat, In timp ce persoana
vatamata avea in continuare telefonul in mana.

Inregistrarile nu sunt de natura a confirma depozitia persoanei vatimate in ceea ce priveste
faptul ca la un moment dat, in timpul agresiunii, inculpatul i-a smuls un lant de la gat si nici ca el
a lovit-o peste maini cand ea a incercat sa apeleze 112, iar din acest motiv telefonul sau a cazut pe
asfalt si s-a spart.

Intrucat camerele de supraveghere cu care este previzut imobilul persoanei vitimate
inregistreaza doar video, nu si audio, ele nu sunt de naturd a confirma ca ulterior agresiunii fizice
inculpatul i-a adus si amenintari cu acte de violenta.

HHH#HA# vatamata a depus la dsoarul cauzei si o Inregistrare audio-video, posibil efectuata
cu un telefon mobil, despre care a afirmat ca a fost efectuata din curtea casei sale dupa ce a fost
lovitd de citre inculpat. in imagini nu se observa nicio persoana, ci doar un gard (probabil gardul
dintre imobilul sau si al inculpatului). Pe fundal se aud voci feminine si o voce masculind, probabil
a inculpatului ce s-ar fi aflat in spatele gardului respectiv, ce profereaza injurii si jigniri, insa nu si
amenintari cu fapte pagubitoare.

Audiat in cauza la data de 23.01.2024, in calitate de suspect, in prezenta unui aparator ales,
inculpatul #### ##Hi## #iH#H# a declarat inifial cd nu isi mai aminteste despre evenimentele din
20.01.2024, intrucat se afla sub influenta alcooolului, apoi a recunoscut ca a lovit-0 pe #######
#HiHH#H### |,cu dosul palmei stangi, din cinste”, dar nu considera fapta sa ca fiind bataie, pentru ca
,bdtaie Tnseamna s i se rupa ochiul sau mandibula”. A recunoscut ca a rupt placuta imobilului
persoanei vatdmate si cd de fatd la agresiune era si fiica, in varsta de 7 ani, a persoanei vatamate,
si a negat cd i-ar fi rupt un lant.



Hotarare nr. 1236/2024 din 24.10.2024, cod RJ 4e2354654
(https://rejust.ro/juris/4e2354654)

El a declarat de asemenea ca in ziua urmatoare i-a trimis persoanei vatamate #H##H#H#HH#
HEHHHH-HEH# Un mesaj prin care i-a solicitat sa aleaga pe cine va omori el, pe mama sau pe fiica
sa, afirmand ca era obligat sa se apere astfel intrucat persoana vatamata venise anterior la poarta
lui impreuna cu un barbat caruia i se vedeau doar ochii, care a ridicat la el un pistol cu bile si i-a
spus ca el este ####.

Audiat in calitate de catre procuror in calitate de inculpat, la data de 24.01.2024, ####
HiHEHE #HEHIHI# s1-a mentinut depozitia anterioara.

Tn drept:

Fapta inculpatului #### #H#H ##H#H#HE, care la data de 20.01.2024, in jurul orei 20:00, in
timp ce se afla in fata imobilului persoanei vatamate ####H#H HiHHHHH-H#HHE, Situat pe #H#H
HEHHHHI HHEHEAA #HEE #E, din localitatae #### (Ul HEHEHER, SRR HEEHEHE, a lovit-0 pe
aceasta cu pumnii Tn zona gurii i a ochiului stdng, cauzandu-i leziuni traumatice ce necesita 11-
12 zile de ingrijiri medicale, realizeaza continutul constitutiv al infractiunii de lovire sau alte
violente, prev. de art. 193 alin. 2 si 21 lit. ¢ CP (comisa in public).

Fapta inculpatului #### ##H# #iH#H#HH#, care la data de 20.01.2024, ora 21:38, prin
intermediul unor mesaje trimise prin aplicatia WhatsApp persoanei vatamate #H###H#HH HHHHIHH
###H###, a amenintat-o pe aceasta ca ii va omori fie sora, fie mama, in functic de alegerea ei,
realizeaza continutul constitutiv al infractiunii de amenintare, prev. de art. 206 alin. 1 CP.

Elementul material al laturii obiective consta 1n actiunea de lovire a persoanei vatamate iar
incadrarea faptei prev. la alin. 2 si 21 lit. ¢ din art. 193 Cod penal este datd de Tmprejurarea ca
persoanei vatamate #H#HHHHE #HtHHHH-H#EHAH 1-au fost produse leziuni traumatice ce au necesitat
pentru vindecare 11-12 zile de ngrijiri medicale.

Legatura de cauzalitate dintre elementul material si urmarea imediata este doveditd cu
mijloacele de proba administrate.

Cu privire la latura subiectiva, fapta a fost savarsita cu intentie.

Din punct de vedere al laturii obiective, elementul material al infractiunii s-a realizat prin
actiunea inculpatului care prin intermediul unor mesaje trimise prin aplicatia WhatsApp persoanei
vatamate #HHHHHIHIE HiHEHIHE ##HFHE, a ameningat-o pe aceasta ca 1l va omori fie sora, fie mama,
in functie de alegerea ei, producandu-i astfel o stare de temere persoanei vatamate.

Fapta inculpatului a avut ca urmare imediata crearea unei stari de pericol pentru libertatea
psihica a partii civile.

Legatura de cauzalitate dintre fapta savarsita de inculpat si urmarea socialmente
periculoasa in cazul acestei infractiuni rezultd din materialitatea faptei.

Sub aspectul laturii subiective, se constatd ca inculpatul a actionat cu vinovatie in
modalitatea intentiei directe, intrucat a prevazut rezultatul faptei sale si a urmarit producerea lui
prin savarsirea faptei.

Constatand ca sunt indeplinite conditiile prevazute de art. 396 alin. 2 Cod procedura penala,
intrucat fapta existd, a fost savarsitd de inculpat si constituie infractiune, instanta va dispune
condamnarea inculpatului ###H# ##HH# #H##HH#A pentru prejudiciul mai grav produs persoanel
vatamate HHH#HHIH #HIHHHIF-HIH#H In urma savarsirii infractiunii avand ca rezultat producerea
unor suferinte fizice persoanei vatamate, cuantificate in 11-12 zile de Tngrijiri medicale.

Instanta apreciaza ca infractiunea de amenintare ce face obiectul cauzei prezinta o gravitate
moderata, avand 1n vedere cd a produs in concret o stare de temere avansatd in conditiile in care
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persoana vatamata #HHH#HHIH HIHHIHHE-H#HAH#HE, mama persoanel vatamate #HHHHHHIHIHE HHHHH
#i##H# chiar a fost lovitd cu pumnii in zona gurii si a ochiului sting, cauzandu-i-se leziuni
traumatice ce necesita 11-12 zile de Tngrijiri medicale, ducandu-se astfel la indeplinire o parte din
componenta amenintarii.

Instanta retine, totusi, ca inculpatul este la primul contact cu legea penala, nefiind cunoscut
cu atecedente penale.

Cu toate acestea, atitudinea sincera si cooperantd a inculpatului nu a existat inca din cursul
urmaririi penale, ci declaratia de recunoastere totald a fost precizatd numai in fata instantei de
judecata.

##H# in vedere cele mai sus constatate, precum si faptul ca inculpatul este bine integrat in
societate, avand un loc de munca stabil, instanta va stabili inculpatului o pedeapsa cu inchisoarea
a carei aplicare urmeaza a fi amanata.

La individualizarea pedepsei instanta va avea in vedere criteriile generale prev. de art. 74
Cod penal, respectiv ,,imprejurdrile si modul de comitere a infractiunii, precum si mijloacele
folosite; starea de pericol creata pentru valoarea ocrotita; natura si gravitatea rezultatului produs
ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savarsirii infractiunii si scopul urmarit; natura si
frecventa infractiunilor care constituie antecedente penale al infractorului; conduita dupa
savarsirea infractiunii si in cursul procesului penal; nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate,
situatia familiala si sociala”.

In raport de cele mai sus expuse, instanta va aplica inculpatilor pedeapsa inchisorii, urmand
a face aplicarea disp. art. 396 alin. 10 Cod procedura penala.

Apreciaza instanta ca este posibild indreptarea inculpatului #### ##Hi#H# #HiHH#HH s1 fard
executarea pedepsei, fiind insd necesara supravegherea conduitei lor pentru o perioada
determinata.

la act c@ persoana vatamata ##H##H# HHH#HHIHER ##HE#H s-a constituit parte civild cu suma
de 30.000 euro iar persoana vatamata #HHEHHHHE HiFHIHI# ##HH s-a constituit parte civild cu
suma de 25.000 euro.

Instanta apreciaza ca fiind justificatd in baza inscrisurilor depuse la dosarul cauzei si a
declaratiei martorilor, probe administrate in timpul urmaririi penale, acordarea sumei de 5000 euro
cu titlu de daune morale, pentru ambele persoane vatamate, avand in vedere suferinta cauzata partii
civile prin leziunile traumatice produse de inculpat, care le-au afectat negativ participarea la
activitatile zilnice si la viata sociala.

Instanta retine ca orice suferintd fizica se repercuteaza inevitabil in planul afectivitatii si
psihicului persoanei vatamate, care suporta astfel, in mod automat, si o suferinta psihica.

La stabilirea daunelor morale, instanta va avea in vedere ca suma de bani ce urmeaza a se
acorda cu acest titlu sa aiba efectele compensatorii pentru victima §i sa nu constituie o amenda
excesiva pentru inculpatul care pentru fapta ilicitd care a stat la originea suferintelor psihice a
suferit deja o condamnare penala.

De asemenea, instanta va avea in vedere si principiul potrivit cdruia daunele morale, avand
drept finalitate compensarea suferintelor psihice ale victimei, suferinte care in sine nu pot fi
inlaturate sau vindecate prin prestatii banesti, nu se pot constitui in sursd de imbogatire fard just
temei a partii civile.
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Or, din perspectiva tuturor acestor aspecte, instanta apreciaza ca valoarea daunelor morale
solicitate in speta de catre partile civile este exagerata si nerezonabila.

In raport de imprejurarile de fapt anterior retinute, avand in vedere traumele fizice si psihice
suportate de catre partile civile care au afectat negativ participarea victimelor la viata sociala si de
familie, instanfa apreciaza ca suma de 5000 euro, pentru persoana vatamata #H#H#H# HHHHH#HIHH
#iHH#HE s1 suma de 5000 euro, pentru persoana vatamatd #HEHHHH HiHHIHE #Hi#H# este de naturd
sd compenseze efectul negativ al faptelor ilicite imputabile inculpatilor si pe cale de consecinta
va admite doar in aceste limite cererea de acordare a daunelor morale.

In drept, potrivit art. 1349 C.civ., orice persoani are indatorirea si respecte regulile de
conduitd pe care legea sau obiceiul locului le impune si sa nu aduca atingere, prin actiunile ori
inactiunile sale, drepturilor sau intereselor legitime ale altor persoane si cel care, avand
discernamant, incalca aceasta indatorire raspunde de toate prejudiciile cauzate, este obligat sa le
repare integral.

De asemenea, in conformitate cu art. 1357 C.civ., cel care cauzeaza altuia un prejudiciu
printr-o fapta ilicita, savarsita cu vinovatie, este obligat sa il repare, autorul raspunzand pentru cea
mai usoara culpa.

Astfel, pentru a fi justificatd angajarea raspunderii civile a inculpatului trebuie sd fie
intrunite toate cele patru conditii ale raspunderii civile delictuale, respectiv existenta unei fapte
ilicite, fapta ilicita sa fi produs un prejudiciu persoanei vatamate, sa existe o legaturd de cauzalitate
intre fapta ilicitda si prejudiciu, existenta vinovatiei faptuitorului in raport de producerea
prejudiciului.

Potrivit art. 99 alin. (1) teza a ll-a C.proc.pen., in cadrul actiunii civile sarcina probei i
incumba partii civile, dovada indeplinirii conditiilor raspunderii civile delictuale revenind, prin
urmare, partii civile.

In spetd, conditiile raspunderii civile delictuale sunt indeplinite, astfel cum rezulti din
coroborarea tuturor mijloacelor de proba cu ocazia stabilirii situatiei de fapt sub aspectul laturii
penale.

In acest sens, instanta retine ca inculpatul a savarsit o fapti ilicita civili constand in aceea
ca, care la data de 20.01.2024, in jurul orei 20:00, in timp ce se afla in fata imobilului persoanei
vatamate #HHHHHH HHHHHHEH-HERHE, SItuat pe #HEHE HIEHHHE #HHHHHE #H# #H, din localitatae
HiHHE (UL #EHEHE, #EHEHAE A, a lovit-o pe aceasta cu pumnii in zona gurii si a ochiului
stdng, cauzandu-i leziuni traumatice ce necesita 11-12 zile de ingrijiri medicale, respectiv, a
savarsit o fapta ilicita civild constand in aceea cd, la data de 20.01.2024, ora 21:38, prin intermediul
unor mesaje trimise prin aplicatia WhatsApp persoanei vatadmate #HHHHHHHE HHHEHIH H#HIHE, a
amenintat-o pe aceasta ca 11 va omori fie sora, fie mama, in functie de alegerea ei.

Sub aspectul vinovatiei, instanta retine ca faptele ilicite au fost savarsite cu vinovatie sub
forma intentiei directe, reglementatd de art. 16 alin. (3) C.civ.

In ceea ce priveste conditia existentei unui prejudiciu, instanta retine ca, pentru a se putea
proceda la repararea prejudiciului comis prin fapta ilicitd civild, este necesar ca prejudiciul sa fie
cert. Prezintd un caracter cert prejudiciul actual, care s-a produs deja la data analizei conditiilor
raspunderii civile delictuale, dar si prejudiciul viitor cu conditia ca producerea lui sa fie
neindoielnica.
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In ceea ce priveste prejudiciul cauzat prin atingerile aduse sanatatii si integrititii corporale
ale victimei, instanta mai retine cd acesta prezintd doud componente, una economicd si una
morald/nepatrimoniala.

In ceea ce priveste repararea componentei economice a prejudiciului corporal, aceasta are
loc prin despagubiri banesti, conform art. ####H##### C.civ. Astfel, potrivit art. 1387 alin. (1)
C.civ., in caz de vatamare a integritafii corporale sau a sanatatii unei persoane, despagubirea
trebuie sd cuprinda, in conditiile art. 1.388 si 1.389, dupa caz, echivalentul castigului din munca
de care cel pagubit a fost lipsit sau pe care este impiedicat sa il dobandeasca, prin efectul pierderii
sau reducerii capacitatii sale de munci. In afard de aceasta, despagubirea trebuie s acopere
cheltuielile de ingrijire medicala si, dacd va fi cazul, cheltuielile determinate de sporirea nevoilor
de viata ale celui pagubit, precum si orice alte prejudicii materiale.

Pentru repararea componentei morale a prejudiciului corporal cauzat prin atingerile aduse
sanatatii si integritatii corporale ale victimei are loc potrivit art. 1391 alin. (1) C.civ., care prevede
ca, in caz de vatadmare a integritatii corporale sau a sanatatii, poate fi acordata si o despagubire
situatie, instanta poate acorda victimei, la cererea acesteia, o indemnizatie avand ca finalitate
compensarea, atenuarea, inlaturarea durerilor fizice si suferintelor psihice ce i-au fost provocate,
denumit prejudiciu de agrement. Prin prejudiciu de agrement se intelege privarea victimei de
activitati. Orice pierdere a functiilor firesti ale corpului uman se obiectiveaza, in mod necesar, intr-
o privare de placerile unei vieti normale si, prin urmare, da nastere unui drept al victimei la o
compensatie baneasca ce ar putea sa-i ofere posibilitatea inlocuirii placerilor de care este privata
cu alte satisfactii substitutive, care necesita cheltuieli.

In ceea ce priveste cererea de obligare a partii responsabile civilmente la plata sumei de
30.000. euro, solicitatd ca despagubire globala, pentru persoana vatamata ####H#H #H#HHHHH-
#i#Hi#, resepectiv de 25.000 euro solicitatd ca despagubire globald, pentru persoana vatdmata
HEHHHIHIHE A ##H, cu titlu de prejudiciu corporal nepatrimonial (daune morale), instanta
retine cd este doar partial intemeiata, suma solicitatd fiind disproportionata.

In acest sens, in ceea e o priveste pe partea civila #iH#HHH# HitHH#HHHH#-#H##H#, este adevirat
ca aceasta a suferit leziuni traumatice care au necesitat un numar de circa 11-12 zile de ingrijiri
medicale pentru vindecare, a avut si are in continuare nevoie de interventii si ingrijiri medicale,
pentru a-si restabili starea de sdnatate anterioarad accidentului.

De asemenea, este evident ca toate aceste evenimente si experiente i-au produs partii civile
dureri fizice si traume psihice, precum si alte incoveniente ce constituie un prejudiciu de agrement.
In acest sens, instanta reaminteste ci, potrivit declaratiei martorului #HHH#HH HHEHE HHEHHEHER,
aceasta a vazut cu propriile simfuri cd inculpatul a lovit-o cu pumnii si picioarele pe mama sa in
zona fetei si a vazut-o ulterior in casa avand semne de violenta la nivelul fatei, precum si sange.
Totodata, potrivit declaratiei martorului ###### #HHH###H# care se coroboreazd cu inscrisurile
depuse de partea civild, aceasta a confirmat declaratiile martorei minore.

Pe de alta parte, indemnizatia baneasca, prin nivelul sumei globale stabilite, trebuie s aiba
un caracter compensatoriu, neputand sa constituie o sanctiune excesiva pentru autorul faptei ilicite
sau un venit nejustificat pentru victima acesteia. Pentru a-si pastra caracterul de satisfactie
echitabild, compensatia baneasca (pretium doloris) trebuie acordata Intr-un cuantum care sa nu o
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deturneze de la scopul si finalitatea prevazute de lege, spre a nu deveni astfel un folos material
injust, fara justificare cauzald. Instanta trebuie sd aiba in vedere consecintele negative suferite de
partea civila pe plan fizic si psihic, importanta si masura in care au fost lezate valorile sociale,
intensitatea cu care au fost percepute consecintele vatamarii, masura in care a fost afectata situatia
familiala, profesionald si sociald, aceste criterii rezultand din jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului (a se vedea Cauza Tolstoy Miloslavsky c. Regatului Unit, C-xxxxx/91, par.
42), precum si din cea a Inaltei ##### de Casatie si Justitie. Ceea ce se indemnizeazi este durerea
fizica, adica experienta senzoriala dezagreabila si suferintele psihice consecutive unui traumatism,
manifestate prin depresii, stari de angoasa, tristete, teama. Or, 1n opinia instantei, suma de 30.000
de euro este disproportionatd, motiv pentru care o va reduce in mod corespunzator.

Nu in ultimul rand, potrivit art. 1352 C.civ., fapta victimei Insesi si fapta tertului inlatura
raspunderea chiar daca nu au caracteristicile fortei majore, ci doar pe cele ale cazului fortuit, insa
numai in cazurile in care, potrivit legii sau conventiei partilor, cazul fortuit este exonerator de
raspundere. Totodata, potrivit dispozitiilor art. 1.371 alin. (1) C.civ., in cazul in care victima a
contribuit cu intentie sau din culpa la cauzarea ori la marirea prejudiciului sau nu le-a evitat, n tot
sau in parte, desi putea sa o faca, cel chemat sa raspunda va fi {inut numai pentru partea de
prejudiciu pe care a pricinuit-o. Aceasta norma legala face posibila diminuarea obligatiei autorului
faptei ilicite, atunci cand acesta apreciaza ca si victima a contribuit, cu intentie sau din culpa, la
cauzarea sau la marirea prejudiciului. Efectul aplicarii acestei reguli 1l constituie diminuarea
cuantumului despagubirilor datorate de persoana responsabild numai la partea de prejudiciu pe
care a pricinuit-o. Aceste aspecte au fost avute in vedere si la pronuntarea Deciziei nr. ##/2016 a
Inaltei #####, publicata in M. Of. nr. 498 din 4 iulie 2016, prin care s-a decis ca dispozitiile art.
1.371 alin. (1) C.civ. se interpreteaza in sensul ca, autorul faptei va fi tinut sa raspundd numai
pentru partea de prejudiciu pe care a pricinuit-o in cazul in care victima prejudiciului a contribuit
si ea cu vinovatie la cauzarea ori la marirea prejudiciului sau nu 1-a evitat, in tot sau In parte, desi
putea sd o faca.

Prin urmare, avand 1n vedere aceste considerente, in opinia instantei, se impune acordarea
unei sume de 5.000 de euro (echivalent in lei la data platii conform curs BNR), ce va constitui o
satisfactie echitabila si care va compensa consecintele negative suferite de partea civila pe plan
fizic si psihic.

Instanta constatd cd persoana vatdmata #H#HHH#HHH #HHHH#HH #HH#H s-a constituit parte
civila in prezenta cauza, solicitand despagubiri reprezentand daune morale in cuantum de 25.000
euro.

Cu privire la aceasta latura civild, se constatd cad sunt aplicabile dispozitiile civile in ceea
ce priveste institutia raspunderii delictuale, respectiv art. 1349 C. Civ. coroborat cu art. 1357 C.
Civ.

Pentru a interveni raspunderea delictuala, trebuie sd fie Intrunite in mod cumulativ
urmatoarele conditii, existenta unei fapte ilicite, sdvarsitd cu vinovatie, cauzarea unui prejudiciu si
sa existe legaturad de cauzalitate.

Totodata, instanta are in vedere decizia nr. #### pronuntata in data de 20 aprilie 2011, ICCJ
prin s-a statuat ca daunele morale reprezinta atingerea adusa existentei fizice a persoanei,
integritatii corporale si sanatatii, cinstei, demnitatii si onoarei, prestigiului profesional, iar pentru
acordarea de despagubiri nu este suficienta stabilirea vinovatiei persoanei ce a savarsit fapta ilicita,
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ci trebuie dovedite daunele morale suferite. Sub acest aspect, partea care solicitd acordarea
daunelor morale este obligata sa dovedeasca producerea prejudiciului si legatura de cauzalitate
dintre prejudiciu si fapta persoanei a carei obligare se solicita.

In acelasi timp, spre deosebire de despagubirile pentru daune materiale, care se stabilesc
pe baza de probe, despagubirile pentru daune morale se stabilesc pe baza evaluarii instantei de
judecata. In cazul infractiunilor contra persoanei, evaluarea despagubirilor pentru daune morale -
in scopul de a nu fi una pur subiectiva sau de a nu tinde catre o imbogatire fara just temei - trebuie
sd tind seama de suferintele fizice si morale susceptibil in mod rezonabil a fi fost cauzate prin
faptele savarsite, precum si de toate consecintele acestora, relevate de probele administrate.

Asadar, prejudiciul moral reprezinta o paguba care este cauzata individului prin vatimarea
unui interes personal nepatrimonial. In acest sens, cele mai frecvent mentionate modalitati de
exprimare a prejudiciului moral, dupa cum rezulta din jurisprudenta ####, sunt durerea, suferinta
si ranirile fizice si psihice, sentimentul de anxietate, stres si neliniste, sentimentul de neputinta,
sentimentul de frustrare, nedreptate si umilinta, starea de frica si incertitudine de lunga durata,
perturbare a vietii, diminuarea reputatiei, pierderea de oportunitate.

In ceea ce priveste prezenta latura civila formulati in cadrul cauzei penale de fata, se retine
cd persoanei vatamate i s-a adus atingere libertatii psihice prin faptul ca i s-a creat o stare de temere
prin savarsirea de catre inculpat a infractiunii de amenintare.

Prin urmare, instanta constata ca sunt indeplinite conditiile raspunderii civile delictuale si
apreciaza cd suma 1n cuantum de 5000 euro reprezintd o despagubire suficientd si proportionala in
raport de suferintele produse.

Pentru determinarea acestui cuantum, s-a avut in vedere faptul ca, astfel cum s-a aratat mai
sus, starea de temere produsa a fost una avansata, pentru faptul ca inculpatul a amenintat ca va lua
viata persoanelor importante din viata persoanei vatamate, cu concretizarea violentelor indreptate
Tmpotriva mamei acesteia.

Instanta retine de asemenea ca, in ceea ce priveste echivalentul castigului din munca de
care cel pagubit a fost lipsit sau pe care este impiedicat sa 1l dobandeasca, despagubiri materiale si
nu morale, partea civild nici nu a propus si nici nu a prezentat dovezi care sa confirme o astfel de
varianta.

In considerarea celor mai sus aritate, in temeiul art. 397 alin. (1) rap. la art. 19 si art. 25
alin. (1) C. proc. pen. coroborat cu art. 1349 si 1357 C. civ., va admite in parte actiunea civila
formulata si va obliga inculpatul sa plateasca partii civile ##HH##H#H#H ##HHIHHE #HEHH suma de
5000 euro cu titlu de daune morale.

#### de aceste considerente, instanta va condamna pe inculpatul #### ##HH#-HH#HHIH,
pentru sdvarsirea infractiunii de lovire sau alte violente, prev. de art. 193 alin. 2 si 21 lit. ¢ CP
(persoana vatamata #HHH#HHE HiHHH#HIH# #H##HE), cu aplicarea art. 396 alin. 10 Cod procedura penald
la o pedeapsa de 1 an si 2 luni inchisoare.

In temeiul disp. art. 67 alin. 1 Cod penal aplica inculpatului pedeapsa complementari a
interzicerii drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a si b Cod penal pe o perioada de 2 (doi) ani.

In temeiul disp. art. 65 alin. 1 Cod penal aplici inculpatului pedeapsa accesorie a
interzicerii drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a si b Cod penal pe durata executarii pedepsei
nchisorii.
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Va condamna pe acelasi inculpat pentru savarsirea infractiunii de amenintare, prev. de art.
206 alin. 1 CP (persoana vatamata #i#H##H#HH HiHH#HIA ##HHH#) si art. 38 alin. 1 Cod penal, la o
pedeapsa de 9 (noud) luni inchisoare.

In temeiul disp. art. 67 alin. 1 Cod penal va aplica inculpatului pedeapsa complementara a
interzicerii drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a si b Cod penal pe o perioada de 2 (doi) ani.

Tn temeiul disp. art. 65 alin. 1 Cod penal va aplica inculpatului pedeapsa accesorie a
interzicerii drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a si b Cod penal pe durata executarii pedepsei
nchisorii.

In temeiul disp. art. 38 alin. 2 si art. 39 alin. 1 lit. b Cod penal va contopi pedepsele
principale aplicate prin prezenta sentinta si va dispune ca inculpatul sd execute pedeapsa cea mai
grea, aceea de 1 an si 2 luni inchisoare sporita la 1 an si 5 luni inchisoare.

In temeiul disp. art. 45 alin. 3 lit. a Cod penal si art. 45 alin. 5 Cod penal va aplica
inculpatului pedeapsa complementara cea mai grea, aceea a interzicerii drepturilor prev. de art. 66
alin. 1 lit. a si b Cod penal pe o perioadd de 2 (doi) ani si pedeapsa accesorie a interzicerii
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a si b Cod penal pe durata executarii pedepsei inchisorii.

Conform disp. art. 91 si art. 92 Cod penal va dispune suspendarea executdrii sub
supraveghere a pedepsei Inchisorii si a pedepsei accesorii pe durata unui termen de supraveghere
de 3 (trei) ani.

Conform disp. art.93 alin. 1 Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, inculpatul
va trebui sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a)sa se prezinte la serviciul de probatiune Constanta, la datele fixate de acesta;

b)sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢)sd anunte, In prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d)sa comunice schimbarea locului de munca;

e)sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

Conform disp. art. 93 alin. 2 Cod penal va impune inculpatului s frecventeze un program
de reintegrare sociald derulat de catre Serviciul de Probatiune Constanfa sau organizat in
colaborare cu institutii din comunitate.

Conform disp. art. 93 alin. 3 Cod penal, pe parcursul termenului de supraveghere,
inculpatul va presta 0 munca neremunerata in folosul comunitatii pe o perioada de 100 de zile in
cadrul Primariei comunei #### lui ##H#### sau in cadrul Primariei comunei #######.

In temeiul art. 404 alin. (2) C.proc.pen., va pune in vedere inculpatului dispozitiile art. 96
alin. (1) si (4) C. pen., referitoare la revocarea suspendarii sub supraveghere a executarii pedepsei,
in cazul nerespectarii, cu rea - credintd, a masurilor de supraveghere ori a obligatiilor impuse ori
stabilite in sarcina sa sau al sdvarsirii unei noi infractiuni pe parcursul termenului de supraveghere.

In temeiul art. 397 alin. (1) raportat la art. 19 C.proc.pen., cu referire la art. 1349 si art.
1357 C.civ., va admite in parte actiunea civild formulata de partea civila #H#HH#HH HIHHHHIFHE HiHHIH
si va obliga pe inculpat la plata sumei de 5.000 de euro (echivalent in lei la data platii conform
curs BNR) cu titlu de prejudiciu corporal nepatrimonial (daune morale) catre partea civila.

In temeiul art. 397 alin. (1) raportat la art. 19 C.proc.pen., cu referire la art. 1349 si art.
1357 C.civ., va admite 1n parte actiunea civila formulatd de partea civila #H#HHHHHHT #HiHHHH
#iHH#H si va obliga pe inculpat la plata sumei de 5.000 de euro (echivalent in lei la data platii
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conform curs BNR) cu titlu de prejudiciu corporal nepatrimonial (daune morale) catre partea
civila.

Tn temeiul art. 274 alin. 1 C.proc.pen., va obliga inculpatul ###H# #HHHH#-###HH, la plata
sumei de 1600 lei, cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de statul roméan, din care 1500 lei in
cursul urmaririi penale.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
TN NUMELE LEGI|I,
HOTARASTE:

Admite cererile formulate de inculpatul #### #HHHH#H#-#HHH#H##, nascut la data de
e, domiciliat Tn loc. #### Ul #EH#HE, BT SR SRR H0 #E, B
HiHtHHHIH, CNP #HHH#HH##H###H, privind judecata cauzei conform procedurii prevazute de art.
375 Cod procedura penala rap. la art. 374 alin. 4 Cod procedura penala.

Condamna pe inculpatul #### #Hi##-#HHHH, pentru savarsirea infractiunii de lovire sau
alte violente, prev. de art. 193 alin. 2 si 21 lit. ¢ CP (persoana vatamata #H#i#HiH HiHHHHIH HiHHE),
cu aplicarea art. 396 alin. 10 Cod procedura penala la o pedeapsa de 1 an si 2 luni inchisoare.

In temeiul disp. art. 67 alin. 1 Cod penal aplica inculpatului pedeapsa complementari a
interzicerii drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a si b Cod penal pe o perioada de 2 (doi) ani.

In temeiul disp. art. 65 alin. 1 Cod penal aplici inculpatului pedeapsa accesorie a
interzicerii drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a si b Cod penal pe durata executarii pedepsei
nchisorii.

Condamna pe acelasi inculpat pentru savarsirea infractiunii de amenintare, prev. de art.
206 alin. 1 CP (persoana vatamata ###Hi#HiHH#HE HiHEHIHE ##HH#) s1 art. 38 alin. 1 Cod penal, la o
pedeapsa de 9 (noud) luni inchisoare.

In temeiul disp. art. 67 alin. 1 Cod penal aplica inculpatului pedeapsa complementari a
interzicerii drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a §i b Cod penal pe o perioada de 2 (doi) ani.

In temeiul disp. art. 65 alin. 1 Cod penal aplica inculpatului pedeapsa accesorie a
interzicerii drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a s1 b Cod penal pe durata executarii pedepsei
nchisorii.

In temeiul disp. art. 38 alin. 2 si art. 39 alin. 1 lit. b Cod penal contopeste pedepsele
principale aplicate prin prezenta sentinta si dispune ca inculpatul sd execute pedeapsa cea mai grea,
aceea de 1 an si 2 luni inchisoare sporita la 1 an si 5 luni inchisoare.

In temeiul disp. art. 45 alin. 3 lit. a Cod penal si art. 45 alin. 5 Cod penal aplica inculpatului
pedeapsa complementara cea mai grea, aceea a interzicerii drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a
si b Cod penal pe o perioada de 2 (doi) ani si pedeapsa accesorie a interzicerii drepturilor prev.
de art. 66 alin. 1 lit. a 51 b Cod penal pe durata executarii pedepsei inchisorii.

Conform disp. art. 91 si art. 92 Cod penal dispune suspendarea executarii sub supraveghere
a pedepsei Inchisorii §i a pedepsei accesorii pe durata unui termen de supraveghere de 3 (trei) ani.

Conform disp. art.93 alin. 1 Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, inculpatul
trebuie sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a)sa se prezinte la serviciul de probatiune Constanta, la datele fixate de acesta;

b)sd primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;
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¢)sd anunte, In prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d)sa comunice schimbarea locului de munca;

e)sd comunice informatii $i documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

Conform disp. art. 93 alin. 2 Cod penal impune inculpatului sa frecventeze un program de
reintegrare sociala derulat de catre Serviciul de Probatiune Constanta sau organizat in colaborare
cu institutii din comunitate.

Conform disp. art. 93 alin. 3 Cod penal, pe parcursul termenului de supraveghere,
inculpatul va presta o munca neremuneratd in folosul comunitatii pe o perioada de 100 de zile in
cadrul Primariei comunei #### lui ##H#### sau In cadrul Primariei comunei #######.

In temeiul art. 404 alin. (2) C.proc.pen., pune in vedere inculpatului dispozitiile art. 96 alin.
(1) si (4) C. pen., referitoare la revocarea suspendarii sub supraveghere a executarii pedepsei, in
cazul nerespectarii, cu rea - credintd, a masurilor de supraveghere ori a obligatiilor impuse ori
stabilite 1n sarcina sa sau al savarsirii unei noi infractiuni pe parcursul termenului de supraveghere.

Tn baza art. 404 alin. 4 lit. a) C.proc.pen. raportat la art. 72 C.pen. deduce din pedeapsa
aplicata durata retinerii, de la 23.01.2024 la data de 24.01.2024, pentru inculpatul #### #H##-
HEH R

HiHH#HIH# legalitatea si temeinicia masurii controlului judiciar luata fata de inculpatul ####
HHHH#- 1A, dispusa prin ordonanta procurorului din data de 23.01.2024, a Parchetului de pe
langa Judecatoria Constanta prin care a respins propunerea de luare a masurii arestarii preventive
fatd de inculpatul #### #HH#H-HH#HI#H# s1 a dispus luarea masurii controlului judiciar, pe o
perioada de 60 zile.

Conform art. 399 alin. 1 Cod procedura penald mentine masura controlului judiciar, pentru
inculpatului ###H #iHHHE-HHH#H#H##, pana la ramanerea definitiva a prezentei hotarari, dar nu mai
mult de 60 de zile de la data pronuntarii, respectiv nu mai tarziu de 21.12.2024.

In temeiul art. 397 alin. (1) raportat la art. 19 C.proc.pen., cu referire la art. 1349 si art.
1357 C.civ., admite 1n parte actiunea civild formulata de partea civild ####H##H HiHEHH #HHHH
si va obliga pe inculpat la plata sumei de 5.000 de euro (echivalent in lei la data platii conform
curs BNR) cu titlu de prejudiciu corporal nepatrimonial (daune morale) catre partea civila.

In temeiul art. 397 alin. (1) raportat la art. 19 C.proc.pen., cu referire la art. 1349 si art.
1357 C.civ., admite in parte actiunea civild formulatd de partea civila #H#HEHHHH HHHTHHHE HHIH
si va obliga pe inculpat la plata sumei de 5.000 de euro (echivalent in lei la data platii conform
curs BNR) cu titlu de prejudiciu corporal nepatrimonial (daune morale) catre partea civila.

In temeiul art. 274 alin. 1 C.proc.pen., obliga inculpatul #### #HHH-#HHHHEHE, la plata
sumei de 1600 lei, cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de statul roméan, din care 1500 lei in
cursul urmadririi penale.

Cu apel in termen de 10 zile de la comunicare.

Pronuntatd la data de 24.10.2024, prin punerea solutiei la dispozitia partilor si a
procurorului, prin mijlocirea grefei instantei.

Presedinte, Grefier,
TR BRHR P SR R -
HHRLHHR
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