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SENTINTA PENALA NR.##HH

Sedinta publica din data de 11 decembrie 2024
Instanta constituita din :

Presedinte: ###Ht# HittHiH#HIH#

Grefier: ##HH HHHEHEHHI HHHEHEH

Ministerul ###### — Parchetul de pe langa Judecatoria ######## a fost reprezentat de
PrOCUrOr #H# HtHHHHHHE HHtHHHH

Pe rol fiind solutionarea cauzei penale privind pe inculpatul ####H#H### #i###H, fiul lui
iR HHHEHE S1 #HHEHEE, ndscut la data de HH#HEHEHHHHE In HHHFHEHIHIE HHHEHIHE, B
#iHHHHHHE, cu domiciliul Tn sat Malamuc, #HHHE HHHHHEHHE, #IHHE #####H#, locuind fard forme
legale 1n ####HH#HA#HE, str. Prundului, ### ##HH#H# ##, ### #, jud. Constanta, C.N.P.
HiHHHEHIHAH#HA#, pentru savarsirea infractiunii de conducerea unui vehicul fara permis de
conducere, faptd prevazuta si sanctionata de prevederile art. 335 alin. 2 C.pen. cu aplicarea art. 41
alin. 1 C.pen. si art. 43 alin. 5 C.pen..

Dezbaterile in fond au avut loc in sedinta publicd din 12.09.2024, s-au consemnat in
incheierea din acea zi, ce face parte integrantd din prezenta hotarare si pentru care s-a amanat
pronuntarea initial la data de 03.10.2024 si ulterior la data 30.10.2024, 13.11.2024 si 11.12.2024
cand s-au hotarat urmatoarele:

INSTANTA

Deliberand asupra cauzei de fatd, instanta constatd urmatoarele:

Prin rechizitoriul din data de 28.12.2023 al Parchetului de pe langa Judecatoria ######t#,
inregistrat pe rolul Judecatoriei ######## la data de 29.12.2023 sub nr. #####/256/2023 , s-a
dispus trimiterea in judecata a inculpatului ######## ##### sub aspectul savarsirii infractiunii de
conducerea unui vehicul fard permis de conducere, fapta prevazuta si sanctionata de prevederile
art. 335 alin. 2 C.pen.
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S-a retinut ca in data de 02.05.2023, in jurul orei 01:00, inculpatul ####H#HH## #HHH#H a
condus autoturismul marca VVolkswagen, cu nr. de inmatriculare ## ## ###, pe str. Prundului din
oras HHHHIHIHE, #HiHE HHHHHHAHI#, desi avea suspendatd exercitarea dreptului de a conduce
autovehicule ca urmare a expirdrii valabilitatii dovezii seria CU nr. ####H##H#1#.04.2023,
Tnlocuitoare a permisului de conducere.

Situatia de fapt mai sus mentionatd se sustine cu urmatoarele mijloace de proba:

-proces verbal de constatare a infractiunii flagrante;

-adresa nr. adresa nr. 736088/B.R din 28.08.2023, emisa de I.P.J. Constanta - Serviciul
Rutier;

-declaratii suspect si inculpat ##H#H#H1# HHHHH,

-copie cazier judiciar ####HH#H# #HHH.

In procedura de cameri preliminara nu au fost invocate exceptii si nu au fost formulate
cereri vizand obiectul procedurii iar prin incheierea de sedinta din camera de consiliu din data de
08.03.2024, ramasa definitiva, judecatorul de camera preliminard a constatat legalitatea sesizarii
instantei, administrarii probelor si efectudrii actelor de urmarire penala si a dispus inceperea
judecatii.

La termenul din data de 12.09.2024, instanta a dispus citirea actului de sesizare, iar
inculpatul a aratat ca recunoaste in totalitate fapta astfel cum a fost refinuta prin rechizitoriu,
invederand ca doreste ca judecata sd aibd loc pe baza probelor administrate in cursul urmaririi
penale, intelegind astfel sa beneficieze de dispozitiile art. 374 alin. 4 din C.pr.pen. privind judecata
in cazul recunoasterii invinuirii. La aceeasi data a fost audiat inculpatul, declaratia acestuia de
recunoastere fiind consemnata si atasata la dosar.

Analizand actele si lucrarile dosarului, prin raportare la pozitia integrala de recunoastere a
inculpatului din data de 12.09.2024 si de necontestare a probelor administrate in faza de urmarire
penale, instanta retine urmatoarele:

Tn data de 02.05.2023, in jurul orelor 01:00, politistii din cadrul S.P.F. ######H###, aflati
in exercitarea atributiilor de serviciu, au oprit regulamentar in trafic pe str. Prundului, in apropiere
de intersectia cu str. Canalului din oras #HHHIHIHHIR, HiHHE HFHIHIHI HHBHEHIHIHE $HEHT
HH#HH#H###, de culoare negru, cu nr. de Tnmatriculare ## ## ###, condus de cétre o persoana de
sex masculin.

Dupa ce s-au prezentat si si-au declinat calitatea, politistii au solicitat conducétorului auto
documentele personale si pe cele ale masinii, iar in urma studierii documentelor personale a reiesit
faptul cd persoana aflatd la volanul autoturismului se numeste #######H #H#H#, C.N.P.
HHHHEHHH I, din oras HHHHHHTHHE, HHHE HIHIHEHE.

Dupa verificarea documentelor auto si cele personale, s-a stabilit faptul ca dovada
inlocuitoare a permisului de conducere, ####H ## ## ###HH##HE, eliberata la data de 16.04.2023 cu
valabilitate de 15 zile, respectiv pana la data de 30.04.2023, are perioada de valabilitate expirata,
astfel numitul #HH#H# #H#H#H# nu mai avea drept de conducere a autovehiculelor pe drumurile
publice.

Prin adresa nr. 736088/B.R din 28.08.2023, 1.P.J. Constanta — Serviciul Rutier a comunicat
faptul ca la data de 02.05.2023, numitul ####H##H# ###, C N .P. #iH#HHHHH#H#, avea suspendat
dreptul de a conduce autovehicule pe drumurile publice, intrucat la data de 16.04.2023 acesta a
incalcat prevederile art. 101 alin. 3 lit. fdin O.U.G. 195/2002 pe raza judetului Constanta, abatere
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conform caruia i-a fost suspendat dreptul de a conduce din data de 02.05.2023 péna la data de
30.06.2023 inclusiv.

Audiat in calitate de suspect, in prezenta avocatului ales, numitul ##HH#HH#HI# ##HIH a
declarat urmatoarele:

Hi# adevarat ca la data de 02.05.2023, am condus autoturismul marca Volkswagen cu
nr. de Tnmatriculare ## ## ###, pe str. Prundului din orasul ##H#H#H#HH, #itHE HHHHEIEHE ## #
HUHHHHE #H HEHHHHE P #H9, Tntrucdt eu locuiesc Tn apropiere.

Declar ca am fost in eroare in momentul in care am calculat zilele si termenul de valabilitate
al dovezii inlocuitoare a permisului de conducere, in sensul ca am apreciat ca cele 15 zile sunt zile
lucratoare si nu zile calendaristice.

Acum am constientizat ca am interpretat iIn mod eronat aceste zile, sens in care recunosc si
regret fapta care este retinutd in sarcina mea. Am cooperat cu organele de politie chiar de la
momentul in care am fost identificat si m-am prezentat ori de cate ori am fost chemat. Regret cele
petrecute si Imi iau angajamentul ca pe viitor sd nu mai savarsesc astfel de fapte.

Pentru solutionarea cauzei, daca procurorul considera oportun, sunt de acord sa prestez
munca neremunerata in folosul comunitatii”.

Fiind audiat in calitate de inculpat, numitul #####H# ##H# a declarat ca isi mentine
aspectele relatate in calitate de suspect si ca doreste incheierea unui acord de recunoastere a
vinovatiei.

Tn drept, fapta inculpatului #i#HHHHH #HHH# care, Tn data de 02.05.2023, In jurul orei 01:00,
a condus autoturismul marca VVolkswagen, cu nr. de inmatriculare ## ## ###, pe str. Prundului din
oras HHHIHIHH, HiHE HHHHHHHI#, desi avea suspendatd exercitarea dreptului de a conduce
autovehicule ca urmare a expirdrii valabilitatii dovezii seria CU nr. #H#H#######.04.2023,
inlocuitoare a permisului de conducere, intruneste elementele de tipicitate ale infractiunii de
conducerea unui vehicul fara permis de conducere, faptd prevazuta si sanctionata de prevederile
art. 335 alin. 2 C.pen

In ceea ce priveste latura obiectivi a infractiunii elementul material consta in conducerea
pe drumurile publice a unui autovehicul desi avea suspendata exercitarea dreptului de a conduce
autovehicule ca urmare a expirdrii valabilitatii dovezii seria CU nr. ####H####H1#.04.2023,
Tnlocuitoare a permisului de conducere,

Urmarea imediatd a infractiunii, consta in atingerea adusa relatiilor sociale referitoare la
siguranta circulatiei pe drumurile publice si crearea unei stari de pericol din cauza aflarii pe
drumurile publice a unor autovehicule conduse de persoane fara a poseda poseda permis de
conducere, ceea ce le Tmpiedica sa raspundad prompt la situatiile periculoase din trafic.

Legatura de cauzalitate dintre elementul material al infractiunii si urmarea imediatd rezulta
cu evidenta, netrebuind a fi dovedita, data fiind natura infractiunii de pericol abstract.

Sub aspectul laturii subiective, inculpatul a actionat cu vinovatie in modalitatea intentiei
indirecte, conform dispozitiilor art. 16 alin. (3) lit. b) Cod penal, intrucat inculpatul a prevazut
rezultatul faptei lor si desi nu l-a urmarit, a acceptat posibilitatea producerii lui prin savarsirea
faptei.

Individualizarea pedepsei reprezinta una dintre cele mai importante operatiuni juridice ce
presupune evaluarea, pe de o parte, a gravitdtii infractiunii comise si, de pe altd parte, a
periculozitatii infractorului, in scopul determinarii gradului de raspundere penala a persoanei care
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savarsit fapta ilicitd, in raport de care urmeaza sa se stabileasca pedeapsa si modul de executare a
acesteia.

Astfel, pentru a-si putea indeplini functiile care-i sunt atribuite in vederea realizarii
scopului sau si al legii, pedeapsa trebuie sa corespunda sub aspectul naturii si duratei, atat gravitatii
faptei si potentialului de pericol social pe care il prezintd, in mod real, persoana infractorului, cat
si aptitudinii acestuia de a se indrepta sub influenta pedepsei.

Functiile de constrangere si de reeducare, precum si scopul preventiv al pedepsei, pot fi
realizate numai printr-o justa individualizare a sanctiunii, care sa tind seama de persoana careia ii
este destinata, pentru a fi ajutatd sa se schimbe, in sensul adaptarii la conditiile socio-etice impuse
de societate.

Exemplaritatea pedepsei produce efecte atat asupra conduitei infractorului, contribuind la
reeducarea sa, cat si asupra altor persoane care sunt puse in situatia de a reflecta asupra propriei
lor comportari viitoare si de a se abtine de la savarsirea de infractiuni.

Fermitatea cu care o pedeapsa este aplicata si pusa in executare, intensitatea si generalitatea
dezaprobarii morale a faptei si faptuitorului, conditioneaza caracterul preventiv al pedepsei care,
intotdeauna, prin marimea privatiunii, trebuie s reflecte gravitatea infractiunii si gradul de
vinovatie a acestuia.

Numai o pedeapsa justd si proportionala este de natura sa asigure atat exemplaritatea, cat
si finalitatea acesteia, preventia speciald si generala inscrise si in legislatia penala. Sanctiunile de
drept penal nu pot actiona eficient decat in masura in care corespund principiilor fundamentale ale
politicii penale si ale dreptului penal si daca sunt guvernate de acestea, iar combaterea efectiva a
criminalitatii nu se poate realiza decat printr-o imbinare echilibratd a caracterului pedepsei ca
masurd de constrangere si de mijloc de reeducare a condamnatului.

Instanta mai retine ca adaptarea pedepsei/pedepselor implicd luarea in considerare, sub
multiplele ei aspecte, a personalitatii infractorului pentru a avea ca rezultat dorit transformarea
efectivdi a proceselor psihice si a conduitei acestuia. Se impune luarea 1n considerare a
coordonatelor psihice, relatiilor sociale, influentelor mediului social, comportament, impulsivitate,
indiferenta afectiva, egocentrism, agresivitate, temperament, educatie, micro-mediul persoanei,
ambianta familiala, legaturi profesionale, anturaj si comportament ante si post delictum.

Pe de alta parte, la individualizarea pedepsei pentru infractiunea savarsita, instanta va avea
in vedere criteriile generale de individualizare prevazute de art. 74 din Cod penal si anume:
imprejurdrile si modul de comitere a infractiunii astfel cum a fost explicat mai sus, precum si
mijloacele folosite (conducerea unui autoturism sun influenta alcoolului sau a altor substante);
starea de pericol creatd pentru valoarea ocrotita; natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor
consecinte ale infractiunii; motivul sdvarsirii infractiunii si scopul urmarit; natura si frecventa
infractiunilor care constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupd savarsirea
infractiunii si in cursul procesului penal; nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia
familiala si sociala.

Cu privire la circumstantele personale, instanta retine ca inculpatul a absolvit 5 clase, este
casatorit si a afirmat ca lucreaza ca zilier in constructii, a avut In cursul urmaririi penale o atitudine
sincerd, recunoscand savarsirea infractiunii.

Inculpatul are antecedente penale, infractiunea care face obiectul prezentului dosar fiind
savarsita In stare de recidivd postexecutorie (prin raportare la condamnarea dispusa prin Sentinta
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penala nr. ####/26.10.2020 a Judecatoriei ########, ramasa definitivd prin decizia penala
###/P/19.02.2021 a Curtii de Apel Constanta ).

Tinand cont criteriile prezentate mai sus, retinand in special gravitatea faptei comise si
rezultatul produs prin comiterea acesteia, instanta considera ca se impune stabilirea pedepsei
inchisorii, la individualizarea careia vor avea in vedere prevederile art. 74 din C.pen, art 41 alin 1
Cod Penal si art. 396 alin. 10 Cpp.

Observand fisa de cazier judiciar, In cauza, se retine comiterea faptei in stare de recidiva
postexecutorie, fapta fiind comisa dupa considerarea ca executata a pedepsei de 2 ani si 6 luni
inchisoare aplicatd prin sentinta penala nr. #####/26.10.2020 a Judecatoriei ########, definitiva
prin decizia penala ###/P/19.02.2021 a Curtii de Apel Constanta.

Instanta va avea in vedere atitudinea inculpatului de recunoastere a faptei, de colaborare
cu organele judiciare, ceea ce conduce instanta la concluzia probabila si dorita ca faptele comise
nu se vor mai repeta in viitor §i ca inculpatul va intelege importanta deosebita a respectarii
normelor de circulatie pe drumurile publice.

Privitor la imprejurarile obiective, ce particularizeaza fapta concret savarsita, instanta are
in vedere ca aceasta prezintd un grad de pericol scazut pentru siguranta circulatiei rutiere, acesta
fiind posesor de permis de conducere, implicit avand abilitatile/cunostintele necesare pentru
conducerea unui autovehicul, reliefand un pericol mai redus decat daca nu ar fi avut deloc permis
de conducere.

### de cele retinute, instanta considera ca aplicarea unei pedepse orientate spre minimul
special prevazut de lege, pentru infractiunea savarsitd, este suficientd pentru reeducarea
inculpatului si pentru atingerea scopului si functiilor pedepsei prezentate mai sus.

Infractiunea de conducerea unui vehicul fara permis de conducere,este pedepsita conform
art. 335 alin. 2 Cod Penal, cu inchisoarea de la 6 luni la 3 ani sau amenda, iar, ca urmare a aplicarii
prevederilor art 43 alin 5 privind pedepsa in caz de recidiva postexecutorie unde limitele de
pedeapsa se maresc cu 72 §i ca urmare a reducerii cu o treime a acestor limite avand in vedere
faptul ca inculpatul a uzat de procedura simplifiatd si a recunoscut fapta astfel cum a fost ea
descrisa in rechizitoriu, limitele de pedeapsa se vor situa tot intre 6 luni-3 ani Tnchisoare sau
amenda.

Astfel, in baza art. 396 alin. 1, 2 si 10 C.pr.pen. va condamna inculpatul ##H##H# #H#HH
pentru savarsirea infractiunii de conducerea unui vehicul fara permis de conducere,fapta prevazuta
si sanctionata de art. 335 alin. 2 Cod Penal la o pedeapsad de 1 an inchisoare.

Va dispune executarea efectiva a pedepsei in stare de detinere.

In baza art. 67 alin. 1 din C. pen. va aplica inculpatului pedeapsa complementard a
interzicerii drepturilor prevazute de art. 66 alin. 1 lit. a) si b) din C. pen. pe o durata de 3 ani, care
se va executa 1n conditiile art. 68 alin 1 lit. ¢ Cp.

In temeiul art. 65 alin. 1 si 3 din C. pen., va aplica inculpatului pedeapsa accesorie a
interzicerii drepturilor prevazute de art. 66 alin.1 lit. a) si b) din C. pen. de la momentul rdmanerii
definitive a prezentei hotarari si pana la executarea sau considerarea ca executatd a pedepsei
inchisorii aplicate.

In baza art. 274 alin.1 C. proc. pen., va obliga inculpatul la plata citre stat a sumei de 1000
lei, cu titlu de cheltuieli judiciare, din care 700 lei, reprezinta cheltuieli judiciare aferente urmaririi
penale.
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PENTRU ACESTE MOTIVE,
TN NUMELE LEGII,
HOTARASTE:

In baza art. 396 alin. 1, 2 si 10 C.pr.pen condamni inculpatul ####HHH## #i##H#, fiul lui
HiHH IR S1 HHEHEE, ndscut la data de H#H#HEHEHHHHE In HHHHHEHIFIE HHHEHIHE, BT
HitHHHHH, cu domiciliul in sat Malamuc, ###HHHE HEHHEHHHHHE, #HHHE 1, locuind fard forme
legale 1n ####HH#H##, str. Prundului, ### #i###H# ##, ### #, jud. Constanta, C.N.P.
HiHHHHHIHH#H#, pentru savarsirea infractiunii de conducerea unui vehicul fard permis de
conducere, prev de art. 335 alin. 2 C.pen, la pedeapsa de 1 an inchisoare.

Dispune executarea efectiva a pedepsei in stare de detinere.

Tn baza art. 67 alin. 1 din C. pen. aplici inculpatului pedeapsa complementari a interzicerii
drepturilor prevazute de art. 66 alin. 1 lit. a) si b) din C. pen. pe o durata de 3 ani, care se va executa
in conditiile art. 68 alin 1 lit. ¢ Cp.

In temeiul art. 65 alin. 1 si 3 din C. pen., aplicd inculpatului pedeapsa accesorie a
interzicerii drepturilor prevazute de art. 66 alin.1 lit. a) si b) din C. pen. de la momentul rdmanerii
definitive a prezentei hotarari si pana la executarea sau considerarea ca executatd a pedepsei
inchisorii aplicate.

In baza art. 274 alin.1 C. proc. pen., obligd inculpatul la plata citre stat a sumei de 800 lei,
cu titlu de cheltuieli judiciare, din care 400 lei, reprezinta cheltuieli judiciare aferente urmaririi
penale.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicare.

Pronuntatd prin punerea la dispozitia inculpatului si a procurorului, prin mijlocirea
instantei, astazi, 11.12.2024.

Presedinte, Grefier,
HHHHHE T HEHIHE THEHEHIHHTE ST

Red./ Tehnored #### ##4#4#/11.12.2024
Listat ####. ####8#/11.12.2024
#H### 4 ex./Jcom. 2 ex./11.12.2024
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