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Cod ECLI ECLI:RO:TBTUL:2024:004 ####H#
Dosar nr. ###/88/2022

ROMANIA

TRIBUNALUL ######

SECTIA PENALA

Operator de date cu caracter personal nr. 4230
SENTINTA PENALA NR. ##

Sedinta publica din data de 12.04.2024
Completul compus din:

Presedinte: ###H#H# HiHHIHE-HHHHHHHHH
Grefier: #iHHi#H HHHHHE #iHH

Cu participarea Ministerului ###### -Parchetul de pe langa Tribunalul ###### - procuror:
HHHHEE S

S-a luat In examinare actiunea penald pusa in miscare prin rechizitoriul emis in dosarul
nr.###/P/2019 al Parchetului de pe langa Tribunalul ######, prin care s-a dispus trimiterea in
judecata a inculpatilor:

- HHHIH HEHEHE AR, Tl [l #HEHHE ST ##HEH#E, nascut la data de 21. 05. 1991
Tn loc. #HHHHE, #ittHE HHHE, CNP s, cu domiciliul Tn ##HH# #HH#HHH#, Str.
Ardealului, nr. 1B, ### #i# ##, #it# #, #H#H# #, #i## ##, jud. #iHH#HHE#, cetatenie romana, cu
antecedente penale, sub aspectul savarsirii infractiunii de tentativd de omor, faptd prevazuta si
pedepsita de art. 32 alin. 1 C.p. rap. la art.188 alin.1 C.p. cu aplic. art. 41 alin.1 teza | C. p.

- B HEHEHE, flul [ul #EHEHE# 1 ##HHA, ndscut la data de 14. 03. 1977 in #H#H#
HiHHH, #HHE HHH, CNP #HtHiHHH##H, cu ultim domiciliu in loc. Mangalia, b-dul. 30
Decembrie, ### ##, ### #, jud. Constanta, cetatenie romana, cu antecedente penale, sub aspectul
savarsirii infractiunii de tentativda de omor, fapta prevazuta si pedepsitd de art. 32 alin. 1 C. p. rap.
la art. 188.

Dezbaterile in cauza de fatd au avut loc 1n sedinta din data de 04.04.2024, fiind consemnate
in incheierea de sedintd de la acea data, care face parte integrantd din prezenta hotdrare si cand
instanta, Tn aceeasi compunere, avand nevoie de timp pentru a delibera, a amanat pronuntarea la
data de 11.04.2024, 1a 12.04.2024, data la care

TRIBUNALUL:

Deliberand asupra cauzei penale deduse judecatii, constatd urmatoarele:

I. Urmarirea penala

Prin Rechizitoriul din 17.03.2022 pronuntat in dosarul nr.###/P/2019 al Parchetului de pe
langa Tribunalul ####### s-a dispus trimiterea in judecatd a inculpatilor ##### Hi#HH#HH-
HIHHHEHIHIE (1 HHEHE 1A, cercetatl sub aspectul savarsirii infractiunii de tentativa de omor,
in stare de recidiva postcondamnatorie, in forma prevazuta de art.32 Cod Penal, raportat la art.188
alin.1 Cod penal Cod penal, cu aplicarea art.41 alin.1 teza | Cod penal.
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Prin actul de acuzare s-a retinut, in esentd, ca la data de 6.05.2019, in jurul orelo 14.40, cei
doi inculpati, incarcerati In Penitenciarul ###### 1n executarea unor pedepse cu Inchisoarea si
respectiv detentiunea pe viata, au aplicat, succesiv, lovituri cu cate un cutit confenctionat artizanal,
persoanei vatamate #H#H#HHHHHE HH#HIHHIH #HH#HE, detinut aflat Tn aceeasi camera cu inculpatii,
cauzandu-i, prin actiuni conjugate, plagi taiate si injunghiate la nivelul scalpului, gatului, toracelui
si extremitatilor, plagile toracelui fiind penetrante, cu hemopneumotorax bilateral si punerea in
primejdie a vietii victimei.

Situatia de fapt, asa cum a fost determinatd de procuror, se intemeiaza pe declaratiile
martorilor, ale suspectilor/inculpatilor, ale persoanei vatamate, raportul de expertiza medico legala
ce priveste victima, inscrisuri medicale, procese verbale de constatare.

Pe parcursul urmaririi penale, inculpatul ##### #Hit#H-H##H#H#H##H#, zis Porchi, nu a
recunoscut comiterea infractiunii, transferand intreaga raspundere asupra inculpatului #H#####
#i##### (vol.l, fila 51-53 dosar urmarire penald), iar acesta din urma si-a asumat exclusiv fapta,
sustinand, la procuror, teoria ,,omorului la comanda”, fara o implicare a celuillat inculpat si fara a
furniza elemente concrete cu privire la identitatea instigatorului si mobilul faptei (vol.l, fila 62-64
dosar urmarire penald).

Potrivit datelor inscrise in fisa de cazier judiciar, inculpatul ##H#H HHHHHE-BHAHHIHIHE Se
afla in Penitenciarul ######, la data comiterii faptei de mai sus, in executarea pedepsei principale
de 3 ani, 4 luni si 1016 zile Inchisoare, aplicata condamnatului prin sentinta penala nr. ##/2018 din
09 martie 2018, pronuntata de Judecatoria ###H###### in dosarul nr. ####/202/2017, definitiva prin
decizia penala ###/A/26.04.2018 a Curtii de Apel Bucuresti (vol.I, fila 70 dosar urmarire penald).

Inculpatul ###### ##### se afla in acelasi penitenciar, in executarea pedepsei principale a
detentiunii pe viatd, aplicate prin sentinta penald nr.###/P din 29.11.2017 a Curtii de Apel
Constanta, definitiva prin neapelare la 20.12.2017 (vol.1, fila 75 dosar urmarire penald).

Cum fapta ce face obiectul cauzei de fatd a fost comisa in timpul executarii pedepselor, de
catre cei doi inculpati, in sarcina acestora s-a retinut si recidiva postcondamnatorie.

In cauza nu au fost dispuse masuri preventive asupra inculpatilor, prin Incheierea penala
nr. ###/P/CP pronuntatd in sedinta camerei de consiliu de la 12 aprilie 2022 Curtea de Apel
Constanta respingind ca nefondatd contestatia declaratd de Parchetul de pe langd Tribunalul
#i#H###  mpotriva Incheierii nr. ##/CP din data de 06.04.2022 pronuntati in dosarul penal nr.
###/88/2022/a2 al Tribunalului ####H##, prin care s-a respins propunerea de arestare a inculpatului
HEHHEE HIHHIHE-THAHAHEHAAE, In esentd, cu motivarea cd savarsirea faptelor ar fi avut loc la
06.05.2019, 1ar propunerea de arestare preventiva s-a efectuat la data de 17.03.2022, adica la
aproape 3 ani de la savarsirea presupuselor fapte si la 2 luni de la data la care ##### a dobandit
calitatea de inculpat.

Cauza penald a fost trimisa in judecatd de catre procuror prin rechizitoriul mai sus
nominalizat, fiind inregistrata pe rolul Tribunalului ##H#### sub nr.###/88/2022, la 22.03.2022.

Il. Camera preliminara

Prin incheierea de sedintd din camera de consiliu nr.36/CP din data de 9.08.2022,
pronuntata in dosarul nr.###/88/2022/al, judecatorul de camera preliminara a constatat constatat
competenta materiald, functionala si teritoriala a Tribunalului ######, potrivit art.36 alin.1 lit.a
Cod procedura penald, precum si legalitatea sesizdrii instantei prin rechizitoriu, dispunand
inceperea judecatii.
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In legituri cu legalitatea efectudrii actelor de urmdrire penald, s-a retinut ci etapele
obligatorii in urmdrirea penald au fost parcurse, existind concordanta intre actele efectuate si
dispozitiile legale.

II1. Desfagurarea judecatii

Pana la primul termen de judecata cu procedura legal indeplinita — 1.11.2022, Spitalul
i de Urgenta ##H##HH# s-a constituit parte civila cu suma de 340,2 lei, reprezentand
contravaloarea cheltuielilor de spitalizare acordate persoanei vatamate #H####H HiHHHTHIHE HiHHE
(cerere de constituire de parte civild, vol.I, fila 35), iar la 11.11.2022 instanta a dat citire actului de
sesizar, iar aparatorul persoanei vatamate a aratat ca aceasta nu se constituie parte civila in dosar,
urmand a participa 1n proces doar cu privire la latura penala (vol.1, fila 47).

Prin procesul-verbal incheiat la 31.05.2023 a fost schimbata componenta completului de
judecata, prin pensionarea judecatorului.

Instanta, in noua compunere, a audiat inculpatul detinut ###### ######, la 20.02.2024
(vol.Il, fila 112-113), precum si toti martorii din rechizitoriu, nemijlocit, in sedintd publica,
inclusiv agentii echipei de interventie ce a actionat la incident, audiati la 23.01.2024 (incheiere de
sedintd, vol.Il — fila 83-84) ca martori cu identitate protejata (depozitii, vol.IL, fila 78-82).

La termenul de judecatd din 20.03.2024 instanta a pus in discutie schimbarea incadrarii
juridice a faptelor retinute in sarcina inculpatului ###### ####, solicitatd de procuror inca din
sedinta publica din 1.11.2022 si prorogatd (vol.l, fila 47), iar prin incheierea pronuntatd la
27.03.2024 s-a admis cererea formulatd de Parchetul de pe 1anga Tribunalul ###### si s-a schimbat
incadrarea juridicd a faptelor retinute 1n sarcina inculptului ###### ###### prin rechizitoriu, din
infractiunea de tentativa la omor simplu, in stare de recidiva postcondamnatorie, prevazuta de
art.32 alin.1, cu referire la art.188 alin.1, cu aplicarea art.41 alin.1 Cod penal, in infractiunea de
tentativa la omor calificat, in stare de recidiva postcondamnatorie, prevazuta de art.32 alin.1, cu
referire la art.188 alin.1, raportat la art.189 alin.1 lit.e Cod penal, cu aplicarea art.41 alin.1 Cod
penal.

In motivarea schimbarii de incadrare juridicd, instanta a retinut, in esentd, ca inculpatul
mentionat fusese condamnat anterior, prin sentinta penalda nr.## pronuntata la 26.03.1997 de
Tribunalul ###HH#HH# Tn dosarul nr.3904/1996, definitiva prin decizia penald nr.#### pronuntata la
13.11.1997 de Inalta ##### de Casatie si Justitie, la pedeapsa detentiei pe viatd, pentru comiterea
infractiunii de omor deosebit de grav (prin cruzimi, asupra a doud sau mai multor persoane, pentru
a savarsi sau a ascunde sdvarsirea unei talharii si profitdnd de starea de neputintd a victimei de a
se apdra), prevazute de art.176 lit.a, b si d, raportat la art.175 alin.1 lit.d si art.174 Cod penal 1968,
precum si a unor infractiuni de talharie (vol.1, fila 74 dosar urmarire penald).

Din incadrarea juridica a infractiunilor de mai sus, a rezultat ca inculpatul ###### a comis
un omor deosebit de grav, asupra mai multor persoane, pentru care a fost condamnat definitiv,
anterior datei la care s-ar fi savarsit fapta de tentativa de omor de care este acuzat in prezenta cauza.

Prin urmare, fatd de Imprejurarea obiectivd de mai sus, justa incadrare juridica a faptei
retinute in rechizitoriu este cea de tentativa la omor calificat, in stare de recidiva
postcondamnatorie, prevazuta de art.32 alin.1, cu referire la art. 188 alin.1, raportat la art.189 alin. 1
lit.e Cod penal, cu aplicarea art.41 alin.1 Cod penal, iar nu tentativa la omor simplu, in stare de
recidiva postcondamnatorie, prevazuta de art.32 alin.1, cu referire la art.188 alin.1, cu aplicarea
art.41 alin.1 Cod penal. (vol.1l, fila 200).
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La ultimul termenul de judecatd din 4.04.2024, instanta a vizionat, in sedinta publica,
inregistrarile video ale camerelor de supraveghere utilizate in incinta Penintenciarului ###### la
data faptei, atat fixe, aflate pe holul sectiei unde s-a comis fapta, in care s-au observat cele
intamplate in fata usilor camerei de detentie unde a avut loc incidentul, precum si camerei mobile,
purtate de un agent care s-a deplasat la locul faptei, la scurt timp dupa alertarea cu privire la
eveniment.

La acelasi termen de judecata, persoana vatamata a consimtit sa dea declaratie, fiind audiata
nemijlocit de instanta.

Pe parcursul fazei de judecata, inculpatul ###### #i#### a trimis, din penitenciar, diverse
memorii scrise, prin care a sustinut versiuni diferite ale faptei de mai sus, de la varianta ,,]-am luat
la cutite pana a cazut jos” (vol.1, fila 66), pana la varianta ca inculpatul ##### ##H# HHHHHHHIHE
,,mi-a cerut cutitul, aplicandu-i cateva 1n zona coastelor partea dreapta, dupa care mi-a dat cutitul
Tnapoi, luandu-1 pe acesta in pumni si in picioare, dupa care s-a indreptat spre usa, dand masa la
locul ei” (vol 1, fila 121, dosar instanta).

IV. Situatia de fapt retinutd de instanta de judecata

Din declaratiile tuturor martorilor audiati de instanta, care si-au mentinut depozitiile date
la procuror, coroborate cu declaratia persoanei vatamate, data atat la urmarire penala cat si in fata
instantei, sustinute de raportul de expertiza medicol-legala nr.105/10.05.2019 al S.J.M.L. ######,
cat si de faptul, de necontestat, ca in camera 124 din Penitenciarul ######, unde a avut loc
incidentul, se aflau, la momentul faptei, doar cei doi inculpati si persoana vatamata, instanta
urmeaza a refine, in esenta, situatia de fapt indicata in actul de sesizare, care nu a fost contrazisa,
ci dovedita prin proba testimoniala administratd nemijlocit in faza judecatii, dupa cum se va arata
in cele ce urmeaza.

Astfel, la data de 06. 05. 2019, martorul Saraev #####, asistent medical in cadrul
Penitenciarului ######, a sesizat organele de urmadrire penald ale Parchetului de pe langa
Judecatoria #####HE, #HH#H ###H###, aducand la cunostinta acestora ca, la data de 06. 05. 2019, in
jurul orelor 14,40, persoana vatamata ###HH#H it ##H, persoand incarceratd in
Penitenciarul ######, a fost prezentata la cabinetul medical din cadrul penitenciarului, prezentand
multiple plagi prin intepare la nivelul toracelui posterior, latero-cervical bilateral si antebratului
drept, declarand ca a fost victima unei tentative de omor, formandu-se la nivelul Parchetului de pe
langa Judecatoria ####, #ittHt #it#H##, dosarul nr. ####/P/2019 (plangere penala, vol.I —fila 18
dosar urmarire penald, brevitatis causa ,,d.u.p”).

La data de 15.07.2019, persoana vatamata ###H#H# #H#HA#HI# #H#HE, detinutd la acel
moment n Penitenciarul ######, a sesizat organele de urmarire penald ale Parchetului de pe langa
Judecatoria ##H#Ht#, #tH ##H###, reclamand faptul ca, la data de 06. 05. 2019, in timp ce se afla
in camera repartizatd din cadrul Penitenciarului ######, alaturi de inculpatii ####H# HHH#HH
HIHHHHIHHIE 51 HHHHE tHEHA#, a fost lovitd cu pumni §i picioarele si atacatd cu un cutit
confectionat artizanal, la nivelul capului, mainilor, gatului, plamanilor si colanei vertebrale,
formandu-se la nivelul Parchetului de pe langa Judecatoria ####H##, #H## #i#H#H, dosarul nr.
#H####/P/2019.

Prin Ordonanta nr. ####/P/2019 din data de 04. 06. 2020, organele de urmarire penald ale
Parchetului de pe langa Judecatoria ######, ##H## #iH#H###, au dispus declinarea competentei de
solutionare a cauzei sub aspectul savarsirii infractiunii de tentativd de omor, faptd prevazuta si
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pedepsita de art. 32 C. p. rap. la art. 188 alin. 1 Cod penal, in favoarea Parchetului de pe langa
Tribunalul ###H####, formandu-se la nivelul acestei din urma unitati de parchet, dosarul nr.
###/P12020 (vol. 1 — fila 13), iar la data de 08. 04. 2021, persoana vatamata ###H#HH#H HitHHHHHH
#H+#H a formulat Tn dosarul nr. ###/P/2020 cerere prin care a solicitat efectuarea de cercetari fata
de angajati ai Penitenciarului ###### sub aspectul savarsirii infractiunii de neglijenta in serviciu,
fapta prevazuta si pedepsita de art. 298 C. p., ca urmare a leziunilor suferite la data de 06. 05. 2019,
in timp ce se afla in custodia statului (plangere penala, vol. 4 — file 17-28 d.u.p.).

Cu privire la situatia juridica a persoanei vatamate la data agresarii acesteia, instanta retine
caprin Sentinta penald nr. ## din data de 01. 03. 2021 a Tribunalului ########, ramasa definitiva
prin Decizia penald nr. #### din data de 24. 05. 2013 a Inaltei ##### de Casatie si Justitie, persoana
vatamata #HHHHHE #HEHIHIHHE #H#H# a fost condamnata la pedeapsa inchisorii de 6 ani, mandatul
de executare a pedepsei nr. 63 din data de 24. 05. 2013 fiind efectiv pus in executare la data de 15.
03. 2019, ca urmare a extradarii persoanei vatamate din ######, aceasta fiind initial incarcerata in
Penitenciarul Rahova (declaratie persoand vatamata ####### HitHi#H#H# #Hi##, vol.l — fila 78
fatad d.u.p., proces-verbal nr. 941 din data de 08. 04. 2019, intocmit de Penitenciarul Bucuresti —
Rahova, vol.2 — fila 113 d.u.p., inscris nr. 43131/SPCTPA din data de 16. 11. 2021, inaintat de
Penitenciarul Poarta ####, Constanta, vol. 3 —fila 1, d.u.p.).

Prin procesul-verbal nr. 24 din data de 08. 04. 2019 al Penitenciarului Bucuresti - Rahova,
persoana vatamata ###HH#HH HHH#HIH#HE #H#HH a fost evaluatd ca persoand privatd de libertate
prezentand risc pentru siguranta penitenciarului, urmand sa execute pedeapsa in regim de maxima
sigurantd, masurd contestatd in fata judecatorului de supraveghere si rdmasa definitiva in urma
parcurgerii intregii proceduri (declaratic persoand vatamata ###H#### #itHi#HHI#H #HiH — vol. 1
fila 78 fata d.u.p., proces-verbal nr. 24 din data de 08. 04. 2019 — vol. 2 - fila 114 d.u.p., incheierea
nr. ### din data de 19. 04. 2019 a judecatorului de supraveghere de la nivelul Penitenciarului
Bucuresti — Rahova — vol. 2 — fila 116 d.u.p., decizia nr. ### din data de 08. 04. 2019 a
Penitenciarului Bucuresti — Rahova — vol. 2 — fila 117 d.u.p.).

La data de 24.04.2019, persoana vatamata ###H#H HHt#HE#HHH ##H#H a fost transferatd la
Penitenciarul ###### pentru executarea pedepsei, regimul de executare fiind cel stabilit initial,
respectiv, maxima siguranta (declaratie persoana vatamata #H##### #HtHH#HH #HiH# — vol. 1 —
fila 78 fatd d.u.p., declaratie martor ###### ##H## — vol. 2 — fila 19 d.u.p., inscris nr.
43131/SPCTPA din data de 16. 11. 2021, inaintat de Penitenciarul Poarta ####, Constanta — vol.
3—filald.u.p.).

La data de 25. 04. 2019, persoana vatamata #####HH #HiHHIHHIH #H##HH# a fost cazatd pe Tn
Penitenciarul ###H### in sectia detinutilor cu grad sporit de risc/maxima siguranta, intr-o camera
cu alte 5 persoane, nsa, intrucat toate cele cinci persoane erau fumatoare, persoana vatamata a
solicitat transferul Tntr-o alta camera, respectiv, camera 124 de pe aceeasi sectie, in care la acel
moment erau cazati inculpatii #H#H# HitHIHE HIHIHIHIEHE S1 I I, transferul fiind
efectuat in cursul zilei de 25. 04. 2019 (declaratie inculpat ##### HiH#t# Hit##H### — vol. 1 —
fila 53 d.u.p., declaratie persoana vatamata #####H #H#HHH# H#i#H# — vol. 1 — fila 79 fata d.u.p.,
declaratie martor ######H #t#H #H####H — vol. 2 —fila 9 d.u.p. si vol.II - fila 107 dosar instanta).

Tn perioada 25.04.2019 — 05.05.2019, intre persoana vatimata #H##H#HH# HHHEHHEH
si inculpatii #H##HH# HHHH#-HHHHEHIHIE S1H#H-EHHE S, relatiile de convietuire au fost aparent
normale, persoana vatamata obisnuind sa aprovizioneze camera cu cele necesare, respectiv,
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alimente, produse de curatenie, de igiena personala, bunuri ce erau folosite/consumate in comun,
fie de inculpatul ##HH# #iHHHH HiHHHHEHEHE, Tie de inculpatul #HH#HE# ##HEHAE, care a dat din aceste
produse, printr-un orificiu aflat in peretele despartitor al celor doua bai aferente camerelor de
detinere, martorului ####H# #iHt #H##H#, zis Stiulete, persoanad privata de libertate, cazata in camera
alaturata camerei inculpatilor si persoanei vatamate (declaratie persoand vatamatd #H##H#H
HiHHHHEHI #HH — vol. 1 file 81, 82 d.u.p., declaratie martor #####H# #i## #iH##H — vol. 2 - fila 4
d.u.p. si vol.1I, fila 108-109 dosar instanta).

La data de 05.05.2019, martorul ###### ## ####H a fost incunostintat cd a doua zi,
respectiv, la 06.05.2019, urma sa fie transferat din Penitenciarul ######, iar, conform unui obicei
din mediul carceral, martorul a incercat sa-si procure cafea si {igari inainte de plecare, astfel, ca,
la data de 06.05.2019, fiind zi de cumparaturi, a transmis in camera persoanei vatamate si a
inculpatilor, prin orificiul mentionat un bilet pe care, cel mai probabil, erau trecute produse de care
martorul avea nevoie (declaratic persoand vatamata ###H##t #tiHHiH #Hif# — vol. 1 — fila 82
fata d.u.p.).

Conform declaratiei persoanei vatamate ####H## Ht#HHHH #iH##H, inculpatul ##H#H#H
#HiHt#H## a preluat biletul si 1-a Tnméanat persoanei vatamate care, banuind despre ce este vorba, 1-a
refuzat (vol. 1 - fila 82 fata d.u.p., declaratia data instantei la 4.04.2024).

Tot in cursul zilei de 06.05.2019, in prima parte a zilei, persoana vatamata #H##H##
HiHHHIHIHE ##H## a 1esit la cumparaturi, la magazinul din cadrul penitenciarului si desi nu se
angajase fatd de martorul ####H## ### ##H#H cu privire la cumpardturile acestuia, a fost insotit la
magazin de catre acesta, caruia i-a cumpdrat doar o sticla de suc (declaratie inculpat ##### ##Hi##H#
HiHHHHEHAHE — vol. 1 — fila 54 d.u.p., declaratie persoand vatamata #H##H#H# HEHHHHHHE HHHE —
vol. 1 fila 83 fata d.u.p., declaratie martor ###### ### ##### — vol. 3 —fila 5 d.u.p.).

Intoarsa in camerd, persoana vitimata a despachetat cumparaturile, asezandu-le pe un pat,
timp in care martorul ####HH# ### ##HE#HE, prin orificiul mentionat mai sus, a abordat persoana
vatamata intreband-o initial dacd este suparatd pe el, apoi a recurs la amenintari si a sfarsit
reprosandu-i faptul ca ,,1-a injosit In fata mascatilor”, la magazin (declaratie inculpat ##### ##H#H##
HiHHHHAHE — vol. 1 — fila 54 d.u.p., declaratie persoand vatamata ##H#HHi# tHHIHIHIHE #HifHHE —
vol. 1 —file 83, 84 d.u.p.).

In timpul reprosurilor si amenintarilor aduse de martorul ####H#H# #iH #HH#H# persoanei
vatamate, initial inculpatii ##HH# HEH#HIE HHEHHEHHIF 51 H#HHHIFHHE ##### au stat fiecare pe patul
sau, apoi, inculpatul ###HH# #HitH HiH#### S-a ridicat, a luat din produsele cumparate de
persoana vatamata doud pachete de figari si un pachet de cafea, solicitate de martorului ######
HiHE ##HHHE, pe care 1 le-a dat acestuia prin acelasi orificiu, cerandu-i de totodata sa se calmeze
(declaratie persoana vatamata ####t# #HttHi#H# #H#H — vol. 1 —fila 84 d.u.p.).

Neprevazand ce avea sa urmeze, persoana vatamata #H##HH#HE #Hi#HIH#HIH tH#HF s-a asezat
pe un scaunel, pozitionandu-se undeva in mijlocul camerei, completand integrame, timp in care
inculpatul ###### ######, inarmat cu un cutit confectionat artizanal, dar ascuns vederii, s-a
pozitionat in dreptul ferestrei, in partea dreapta a persoanei vatamate, urmarind discutiile dintre
inculpatul ###i# HiHHH HHHFHIHIH ST martorul #EHHHE #HHE .

La un anume moment dupa aceste discutii, inculpatul ##### #i#H#1# #HiHHHH#HH#, avand
asupra sa tot un cutit confectionat artizanal, a iesit brusc din baie si lovit persoana vatimata, care
statea jos pe scaunel, cu respectivul cutit, cu mana stanga, prin miscari circulare, de sus in jos, la
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nivelul capului, gatului, claviculei drepte si a bratului drept al persoanei vatamate, care a incercat
sa se apere ridicand mainile, fiind lovita, de data aceasta de jos in sus, pe sub miini, de inculpatul
###HH#, cu genunchiul, in partea stingd a maxilarului (conform depozitiei date de persoana
vatamata In instanta, la 4.04.2024).

Inculpatul ##### s-a retras apoi spre usa de acces in camera, intrucat persoana vatamata
strigase, iar agentii penitenciarului deschisesera prima usa a camerei, ca efect al strigatelor de
ajutor ale persoanei vatamate. Astfel, agentii de supraveghere se aflau pe holul sectiei, aproape de
camera 124, pentru aplanarea unui alt incident, survenit, in acelasi timp, la o camera apropiata
(proces-verbal de cercetare la fata locului si plansa foto — vol. 1 - file 22-26, 35-36 d.u.p., declaratie
persoand vatamata ##H#HEH HiHHIHIE #Hi# — vol. 1 — fila 85 fata d.u.p. si depozitia data
instantei la 4.04.2024, raport de expertiza medico-legala nr. 105 din data de 10. 05. 2019 —vol. 1
—file 114-120 d.u.p., declaratii 3 martori cu indentitate protejata — agenti ai echipei de interventie:
HHHHHHIHIHE #H## — vol. 2 — fila 38 d.u.p. si vol.Il, fila 78 dosar instanta, ##### ###iH — vol.
2 —fila 40 d.u.p. si vol.II - fila 80 dosar instanta, ###### ####### — vol. 2 — fila 42 d.u.p. si vol.II
- fila 82 instanta, precum si depozitia martorului #### ######, una din primele 2 persoane care au
deschis, din exterior, prima usa a camerei de detentie 124, alertatd de strigatele din interior —
declaratie, vol. 2 — fila 45 d.u.p. si vo.Il — fila 110-111 dosar instanta).

Imediat dupa incetarea atacului de catre inculpatul ##H### #H#HH# H#HiHHHIHAH# 1 pana la
intervenirea efectiva a organelor de supraveghere, inculpatul ####H# #i#H## a profitat de faptul
ca persoana vatamata era intoarsa spre partea stanga, unde se afla inculpatul ##### si usa camerei,
lovind la randul sdu persoana vatamata ###H#HH# HiHH#HI#HE #H##H, din spate, tot cu un cutit
confectionat artizanal, in git si In zona hemitoracelui posterior (declaratie persoand vatdmata
HAHHHHE B #HH — vol. 1 fila 85 d.u.p., raport de expertizd medico-legald nr. 105 din
data de 10.05.2019 — vol.1 —file 114-120 d.u.p.).

Tn momentul in care martorii cu identitate protejata #H###HH#HHHH# HHHHHHE, HHHHHE HEHRH,
HiHEHIH A (grupa de interventie) si agentul #### ####H# se aflau cu totii in fata camerei
124 si s-au deschis ambele usi de acces, au observat persoana vatamata ##H##H## HHHHHHEHIH HHiHH
cazuta la sol si sangerand puternic, precum si pe inculpatiit ##H##HE HH#HIH s1 HH#HIH HHHHIH
HHHH#HAH#HA pozitionati la foarte mica distantd de persoana vatamata (aproximativ un metru),
fiecare dintre ei purtdnd cate un obiect ascufit in mana/cutite confectionate artizanal (declaratii
martori #iHHHIHHHE #i#H# — vol. 2 — fila 38 d.u.p. si vol.I1, fila 78 dosar instanta, ##### #iHH#HH
—vol. 2 —fila 40 d.u.p. si vol.II - fila 80 dosar instanta, ###### #itHH##H##H — vol. 2 — fila 42 d.u.p.
si vol.I - fila 82 instanta, #### ####H### — vol. 2 — fila 54 d.u.p. si vol.Il — fila 110-111 dosar
instanta).

Cele de mai sus se coroboreaza cu inregistrarea video de pe holul sectiei, in care se observa,
in plan indeparatat, usile camerei de detentie 124, momentul deschiderii primei usi, persoanele
prezente, patrunderea In camera a grupei de interventie, precum §i succesiunea evenimentelor
survenite pe holul sectiei, unde persoana vatamata a fost scoasd din camerd, pentru acordarea
primului ajutor.

Ceea ce este important de retinut, din cele de mai sus, este ca existau doud usi la camera
124 a penitenciarului, una, cea din exterior, fiind din material solid, iar cealaltd, la interior, din
gratii, iar inregistrarea video de pe hol releva ca primii 2 agenti, ajunsi imediat la fata locului
(respectiv un agent cu masca, din echipa de interventie - martorul cu indentitate protejata #####
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#H#### — depozitie, vol.II — fila 80 verso dosar instantad si martorul #### ######, depozitie vol.Il,
fila 110-111 dosar instanta, au deschis initial doar usa solida, putind observa imediat faptele
desfasurate in interiorul camerei, prin gratiile din care era compusa a doua usa, care a ramas inchisa
circa alte 30 secunde, pana la momentul patrunderii celor trei agenti ai echipei de interventie in
camera, dupa scurt timp.

In speta dedusa judecitii, nu mai putin de 4 martori, mai sus aratati, au observat cd ambii
inculpati aflati in camera (deci inclusiv inculpatul ##### #HiH#HIH Hi#HHHHIHH#, care a negat
constatant comiterea faptei), aveau obiecte Tn mana si efectuau miscari de intepare a persoanei
vatamate (vol.Il - fila 78.82 dosar instanta, vol. 2 — fila 54 d.u.p. si vol.Il — fila 110-111 dosar
instanta).

Nu este lipsit de relevanta ca primii doi agenti ajunsi la fata locului, mai sus mentionati, au
deschis doar prima usa, solida, nefiidu-le permis, prin regulament, a patrunde imediat in interiorul
camerei, pentru a nu pune intr-un mare pericol atat propria persoand, cat si siguranta
penitenciarului, ca urmare a deschiderii usilor. Astfel, s-a patruns in camera doar in conditii de
suficientd securitate, de catre agenti special antrenati ai grupei de interventie, dupa somarea
inculpatilor sa arunce armele.

Din depozitiile martorilor cu identitate protejatd, audiati de instantd, a mai rezultat ca cei
doi inculpati s-au opus la imobilizare, fiind necesar a fi folosita forta fizica, cu acest prilej (vol.Il,
fila 80 verso dosar instanta).

Dupa cum s-a aratat, inregistrarea video si depozitiile martorilor au relevat ca timpul de
reactie al agentilor din penitenciar la evenimentul survenit a fost extrem de scurt, practic de doar
cateva secunde, de la primul semnal de alarma tras prin strigitele de ajutor ale victimei, iar
patrunderea finala in camera s-a realizat n interiorul unui interval de maxim 1-2 minute, timp in
care au fost somate persoanele din camera, prin usa din gratii.

Toate cele de mai sus se coroboreaza cu declaratiile neschimbate ale persoanei vitamate,
care au relevat agresiunea produsa prin actiunea conjugatad a ambilor inculpati, ce au lovit victima
succesiv.

Imprejurarea ci obiectele intepatoare efectiv folosite de inculpati la comiterea faptei nu au
fost ulterior recuperate de organele de urmarire penald nu este suficienta pentru a conduce la o
neatragere a raspunderii penale a celor doi inculpati, cat timp existd suficiente probe asupra
vinovatiei acestora.

De altfel, intr-o geanta de culoare albastra, aflata in aceeasi camera de detentie au fost
descoperite o serie de tije metalice (confectionate din sistemul de inchidere al geamurilor
termopan), ce au fost ridicate de organele de urmarire penala, similare, cu mare probabilitate, celor
folosite de inculpati la 6.05.2019, de care acestia s-au debarasat, anterior imobilizarii, prin
modalitati specifice (aruncare in vasul wc, Inmanare catre detinutii din camera apropiatd prin gaura
din peretele baii etc).

Din depozitia persoanei vatdmate a mai rezultat cd inculpatul #H#HH# #iHHHH HEHHHHHHIH
a exercitat o importantd putere de autoritate asupra inculpatului ###t# #H##### la data de
6.05.2019 (pe care l-ar fi batut si la palme, in camera, anterior incidentului), fapt rezultat si din
pozitia procesuald ulterioara a acestui din urma inculpat, care si-a asumat, Tn mod nesincer,
intreaga comitere a faptei, fard a se teme de o pedeapsd mai mare, intrucét se afla in executarea
unei pedepse constand in detentiunea pe viata, cu sperante reduse de punere in libertate, dar nu
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imposibile din punct de vedere juridic, conform prevederilor art.58 Cod penal (inlocuirea pedepsei
detentiunii pe viata cu pedeapsa inchisorii de 30 ani, la implinirea varstei de 65 ani), text care a
fost mentionat expres in dispozitivul ultimei sale sentinte de condamnare (sentinta penala nr.###/P
din 29.11.2017 a Curtii de Apel Constanta, definitiva prin neapelare la 20.12.2017).

De altfel, pe parcursul urmarii penale, inculpatul ##### #itHi#HE #HHH#HI#H# nu a
recunoscut fapta, ci a solicitat testarea sa poligraf, Insa a refuzat aceasta procedurd la data de
25.02.2022, in fata specialistului din cadrul L.P.J. ######### — Serviciul Criminalistic (vol. 1 - fila
50, 164-165 d.u.p.).

Inculpatul ###i# #HiHHHE tHHIHI#HI### a refuzat si procedura prelevarii de probe biologice
in vederea stabilirii grupului sanguin si Rh-ului (inscris nr. Y/26213/PMDB din data de 10. 03.
2022, inaintat de Penitenciarul de maxima ########H Margineni, ###t #it##H#Hi#, vol. 1- fila
177 d.u.p.).

Pe parcursul judecatii, inculpatul ##### nu s-a prezentat la termenele de judecata, dupa
schimbarea componentei completului de judecatd, desi a avut cunostintd de proces, avocatul sau
ales fiind prezent la termenul de judecata din 3.10.2023 (vol.Il — fila 1).

Din verificarile repetate dispuse de instantd, a rezultat ca inculpatul ##### s-a aflat sub
control judiciar pe cautine, in ######, la 9.11.2023 (vol.Il, fila 40), fiind cercetat in principal
pentru sustragerea de produse cosmetice — 79 de parfumuri, din magazine duty-free din aeroporturi
(Glasgow, Manchester, ######), iar adresa inregistrata 1n straindtate, unde nu s-au facut verificari,
fiind cea din ##### Britanie, 1132 Newham Way, ###### E6 5]J, fara a fi insa cunoscuta locatia
exacta a inculpatului (vol.Il, fila 56, 71).

V. Incadrarea juridica a faptelor de mai sus

In drept, calificand juridic situatia mai sus prezentati, instanta retine ca fapta inculpatului
HIHHHE HEHEHE A, care, la data de 06.05.2019, n timp ce se afla cazat Tn camera 124,
repartizatd in cadrul Penitenciarului ######, alaturi de inculpatul ####HH# #H#H#H### s1 persoana
vatamatd HHHIHER HIFHIHIHER #HE#HE#, pe motiv ca persoana vdtdmatd nu a satisfacut nevoia de
cumpdraturi a numitului ###HH#H #H# ##H#HE, persoand detinuta in Penitenciarul ######, a lovit
persoana vatamata cu pumnii i picioarele si atacat-o cu un cutit confectionat artizanal, in principal
la nivelul capului si mainilor, dar cauzandu-i plagi tdiate si injunghiate, la nivelul scalpului,
gatului, toracelui si extremitatilor, plagile toracelui fiind penetrante, cu hemopneumotorax bilateral
si punerea in primejdie a vietii, intruneste cerintele de tipicitate ale infractiunii de tentativa de
omor, in stare de recidiva postcondamnatorie, prev. de art.32 Cod penal, raportat la art.188 Cod
penal, cu aplicarea art. 41 alin. 1 teza | Cod penal.

Astfel, inculpatul ##### #HH#HIH#E #HE#HIH#H~# a sdvarsit infractiunea ce face obiectul
prezentei cauze in timpul executarii pedepsei de 3 ani 4 luni si 1016 zile inchisoare, aplicate prin
Sentinta penald nr. ## din data de 09. 03. 2018 a Judecatorie1 ########, ramasa definitiva prin
Decizia penala nr. ###/P din data de 26.04.2018 a Curtii de Apel Bucuresti, in stare de recidiva
postcondamnatorie, asa cum aceasta este reglementata prin dispozitiile art.41 alin. 1 teza I Cod
penal.

#### important de retinut si ca cele 1016 zile din totalul pedepsei cu inchisoarea ce era
executatd de inculpatul ##### la 6.05.2019 reprezentau un rest ramas neexecutat dintr-o alta
pedeapsa de 7 ani si 3 luni inchisoare, aplicata prin sentinta penala nr.## din 6.03.2014 a
Judecatoriei Fetesti, in baza mandatului de executare nr.144/2014 al Judecatoriei Fetesti, pentru
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urmatoarele 12 acte materiale ale infractiunii de complicitate la inseldciune, comise tot din
interiorul unui penitenciar (###H###), constand, conform considerentelor prin Deciziei penale nr.
###/P din data de 26. 04. 2018 a Curtii de Apel Bucuresti (atasata din oficiu in termenul de amanare
a pronuntarii), in aceea ca:

»4.1.A ajutat cu intenfie autorii Tnseldciunii comise prin metoda denumitd generic
accidentul din noaptea de 19/20.04.2017 in dauna persoanei vatamate ##### ##### de 89 ani din
mun. #H#H### prin aceea cd a intermediat legitura detinutilor din penitenciarul ###### cu
persoanele de legaturd din #HHHHHIH, HIHIHI THHEHEE THHHIE S1 H-EHHPHE SH-AAHE HHEFAHAE,
obtinut de la ####H# HH#H#H ###H##H marja de numere apartinand abonatilor de telefonie fixa din
ST SRR 0 R TR SRR (0 R st
T SR ST SRR SR,

4.2 A ajutat cu intentie autorii ingelaciunii comise prin metoda denumita generic accidentul
comisa in noaptea de 21/22.04.2017 in dauna persoanei vatamate ##### ##### de 74 ani din mun.
HiHE#H#1# prin aceea cd a procurat de pe internet si a furnizat detinutilor din penitenciarul ######
marja de numere necesara acestora pentru comiterea infractiunii de inselaciune si a primit sumele
de bani ilicite obtinute astfel pe care ulterior le-a transferat prin diverse modalitati si forme
celorlalti participanti la savarsirea faptei.

4.3 A ajutat cu intentie autorii ingeldciunii comise prin metoda denumita generic accidentul
comisa in noaptea de 21/22.04.2017 in dauna persoanei vatamate ######H##H ##### de 78 ani, din
HiHH HEHHEHE, Judet ##HIFHHH#HE, prin aceea cd a procurat de pe internet si a furnizat detinutilor din
penitenciarul ###### marja de numere necesard acestora pentru comiterea infractiunii de
ingelaciune si a primit sumele de bani ilicite obtinute astfel pe care ulterior le-a transferat prin
diverse modalitati si forme celorlalti participanti la savarsirea faptei.

4.4 A ajutat cu intentie autorii ingeldciunii comise prin metoda denumita generic accidentul
comisa in noaptea de 21/22.04.2017 in dauna persoanei vatamate ##### #### de 90 ani din ####
HiHH#, Judetul ###H#HE, prin aceea cd a procurat de pe internet si a furnizat detinutilor din
penitenciarul ###### marja de numere necesard acestora pentru comiterea infractiunii de
ingelaciune si a primit sumele de bani ilicite obtinute astfel pe care ulterior le-a transferat prin
diverse modalitati si forme celorlalti participanti la sdvarsirea faptei.

4.5 A ajutat cu intentie autorii ingeldciunii comise prin metoda denumita generic accidentul
comisa in noaptea de 29/30.04.2017 in dauna persoanei vatdmate ###H#H #H##HH#H#HH#E de 84 ani
Ain HHHHE HEHTHEHE HHHHE HHHEHE S ST S S 1 ST R i
HHHHHRAHH S I I IR R S B At
MR G ST 1 S S S S ST s s i it
R SR T S R R (0 S S i
TSR SR R e,

4.6 A ajutat cu intentie autorii tentativei la ingelaciune comise prin metoda denumita
generic accidentul comisd in noaptea de 30.04.2017/01.05.2017 in dauna persoanei vatdmate
HEHH g de 77 ani din S #EERHHRHE HEHE I H1 3 BT #] 3 R 4 4
SRR SRR 0 SRR R EEEE R IR R
SR R SRR BERFEEEREE B R R B R R
HEERRE SR G R B R B B R SR R A B B
HEERE I R R B R
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4.7 A ajutat cu intentie autorii ingelaciunii comise prin metoda denumita generic accidentul
comisa in ziua de 01.05.2017 in dauna persoanei vatamate #H##H#H# ###H#  de 80 ani din ####
HiHHH#HAH#, prin aceea cd a procurat de pe internet si a furnizat detinutilor din penitenciarul ######
marja de numere necesara acestora pentru comiterea infractiunii de inselaciune si a primit sumele
de bani ilicite obtinute astfel pe care ulterior le-a transferat prin diverse modalitafi si forme
celorlalti participanti la savarsirea faptei.

4.8 In noaptea de 02/03.05.2017 a ajutat cu intentie autorii infractiunii de tentativa la
ingeldciune comisd in dauna persoanei vatamate ### ###H#H#H## din Mun. ###H#### prin aceea ca
asigurat alarmarea in cazul in care garzile penitenciarului ar fi fost in apropiere ,in scopul obtinerii
de beneficii materiale.

4.9 In noaptea de 02/03.05.2017 a ajutat cu intentie autorii infractiunii de tentativa la
ingeldciune comisd in dauna persoanei vatimate #HH#HH#HHH#H# #H#H# prin aceea cd asigurat
alarmarea 1n cazul in care garzile penitenciarului ar fi fost in apropiere, In scopul obtinerii de
beneficii materiale.

4.10 In noaptea de 02/03.05.2017 a ajutat cu intentie autorii infractiunii de tentativa la
ingeldciune comisa In dauna persoanei vatamate #### ###### de 75 ani din #H#H# HiH#HHIH,
judetul ######## prin aceea cd asigurat alarmarea 1n cazul in care garzile penitenciarului ar fi fost
in apropiere ,in scopul obtinerii de beneficii materiale.

4.11 Tn noaptea de 02/03.05.2017 a ajutat cu intentie autorii infractiunii de tentativa la
inseldciune comisd in dauna persoanei vatamate ##### ### de 62 ani din ###H# ##H#HIH#H#, judetul
HiHHHI#H# prin aceea cd asigurat alarmarea in cazul in care garzile penitenciarului ar fi fost in
apropiere ,in scopul obtinerii de beneficii materiale.

4.12 In noaptea de 09/10.05.2017 a ajutat cu intentie autorii infractiunii de tentativa la
inselaciune comisa in dauna persoanei vatamate ####H#H# ##HH## de 82 ani din #H#H#HHHHHH,
HERLR dgi g R IR SRR RGN B i fa B SRR
SRR A S S R R R el R S B B S
SR I TR SR R S B S R B R R B R
T ST ST S S S i

Raportat la inculpatul ####H## ###Hi##, fapta acestuia care, la data de 06. 05. 2019, dupa ce
savarsise anterior o altd infractiune de omor deosebit de grav, in timp ce se afla, in executarea unei
pedepse cu detentiunea pe viata, in camera 124, repartizatd din cadrul Penitenciarului ######,
alaturi de inculpatul ###HH# HHHIHIH HHHFHIHEFHIE 1 persoana vatamata #iHHH tHHHHIHIHE HFHI,
pe motiv ca persoana vatamatd nu a satisfacut nevoia de cumpardaturi a numitului ###H#HE ###
#HiHHH#, persoand detinutd in Penitenciarul #####, a atacat persoana vatamata, din spate, cu un
cutit confectionat artizanal, aplicandu-i lovituri, in principal la nivelul gatului, plamanilor si
coloanei vertebrale, cauzandu-i plagi taiate si injunghiate, cu hemopneumotorax bilateral si
punerea in primejdie a vietii, Intruneste elementele constitutive ale infractiunii de tentativa la omor
calificat, in stare de recidiva postcondamnatorie, prevazutd de art.32 alin.1, cu referire la art.188
alin.1, raportat la art.189 alin.1 lit.e Cod penal, cu aplicarea art.41 alin.1 Cod penal.

###H# important de retinut si cad inculpatul ###### fusese condamnat anterior, prin sentinta
penald nr.## pronuntata la 26.03.1997 de Tribunalul ####### in dosarul nr.3904/1996, definitiva
prin decizia penald nr.#### pronuntati la 13.11.1997 de Inalta ##### de Casatie si Justitie
(contopita ulterior cu alta pedeapsd), la pedeapsa detentiei pe viatd, pentru comiterea infractiunii
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de omor deosebit de grav (prin cruzimi, asupra a doua sau mai multor persoane, pentru a savarsi
sau a ascunde savarsirea unei talharii si profitand de starea de neputintd a victimei de a se apara),
prevazute de art.176 lit.a, b i d, raportat la art.175 alin.1 lit.d si art.174 Cod penal 1968, precum
si a unor infractiuni de talharie (vol.1, fila 74 dosar urmarire penala).

Din incadrarea juridica a infractiunilor de mai sus, a rezultat ca inculpatul ###### a comis
un omor deosebit de grav, asupra mai multor persoane, pentru care a fost condamnat definitiv,
anterior datei la care a comis fapta de tentativa de omor de care este acuzat in prezenta cauza.

Prin urmare, fatd de Imprejurarea obiectivd de mai sus, justa incadrare juridica a faptei
retinute 1n rechizitoriu este cea de tentativd la omor calificat, in stare de recidiva
postcondamnatorie, prevazuta de art.32 alin. 1, cu referire la art.188 alin. 1, raportat la art.189 alin.1
lit.e Cod penal, cu aplicarea art.41 alin.1 Cod penal, iar nu tentativa la omor simplu, in stare de
recidiva postcondamnatorie, prevazuta de art.32 alin.1, cu referire la art.188 alin.1, cu aplicarea
art.41 alin.1 Cod penal. (vol.Il, fila 200).

Analizand latura obiectiva a fiecarei infractiuni de mai sus, instanta retine ca elementul
material al acesteia a constat in actiunea de lovire a persoanei vatamate, de catre fiecare inculpat,
in zona unor organe vitale, cu obiecte Intepatoare, fiind cauzat hemopneumotorax bilaterale.

Urmarea imediata a actiunii conjugate a celor doi inculpati a constat in punerea in primejdie
a vietii persoanei vatdmate, conform celor retinute in raportul de expertiza medico-legala mai sus
citat.

Sub aspectul laturii subiective, se retine ca inculpatii au actionat Impreuna, cu vinovatie,
in modalitatea intentiei directe, urmarind suprimarea vietii persoanei vatamate.

Astfel, rezolutia infractionald in baza careia au actionat cei doi inculpati este doveditd cu
elemente exterioare ale faptei: obiectele de tip taietor/intepator folosite, zonele lovite, intensitatea
si numarul loviturilor.

Leziunile produse au pus in primejdie viata victimei, iar prin actiunile descrise cei doi
inculpati au prevazut si urmarit rezultatul posibil al faptei lor, respectiv suprimarea vietii victimei.

In concluzie, este neindoielnic ci mijloacele folosite in agresiune, zonele de corp vizate ale
victimet, care adapostesc organe cu rol esential in mentinerea vietii, intensitatea loviturilor, care a
condus la hemopneumotorax, constituie suficiente elemente cu caracter obiectiv, de natura a
conduce la determinarea corectd a pozifiei subiective a inculpatilor, ca fiind intentia directd, mai
sus expusd, fiind evident cd numai interventia in timp util a organelor medicale a impiedicat
decesul victimei.

Constatand, dincolo de orice indoiald, ca faptele ce constituie obiectul judecatii exista,
constituie infractiune si au fost savarsite de inculpati, instanta va pronunta condamnarea acestora,
in baza art.396 alin.2 Cod procedura penala.

V1. Individualizarea judiciara a pedepselor

Pentru individualizarea pedepselor ce urmeaza a fi stabilite si aplicate, instanta va avea in
vedere criteriile generale ale Codului Penal prevazute de art.74, limitele speciale de pedeapsa
minime $i maxime (de la 10 ani la 20 ani), reduse cu o jumadtate, pentru tentativa (de la 5 ani sau
60 luni la 10 ani sau 120 luni), pentru inculpatul ##### si de la 7 ani si 6 luni la 12 ani si 6 luni,
pentru inculptul ###HH#.

Astfel, instanta va examina imprejurdrile si modul de comitere a infractiunii, precum si
mijloacele folosite, starea de pericol creatd pentru valoarea ocrotita si rezultatul infractiunii
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comise, antecedentele penale ale infractorilor, conduita dupa savarsirea infractiunii si in cursul
procesului penal, nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia familiala si sociala.

Individualizarea pedepsei este un principiu al dreptului penal, potrivit caruia legea
stabileste natura si limitele pedepsei aplicabile pentru o anumita infractiune, iar instanta de
judecata stabileste pedeapsa concreta si modalitatea de executare a acesteia, de acuratetea acestei
operatiuni juridice depinzand in mod direct reusita procesului de indreptare si recuperare a
inculpatului.

In esentd, gradul de raspundere penala a inculpatului se determind pe baza a doua criterii
principale, in raport de care urmeaza sa fie stabilitd pedeapsa si modul de executare a acesteia: pe
de o parte, evaluarea gravitatii faptei comise si pe de alta parte, a periculozitatii infractorului.

Premisa consta in faptul ca pentru persoanele care savarsesc infractiuni se impune o reactie
din partea societatii, fiind necesar a se aplica masuri de constrangere juridica.

In concret, instanta retine ci fapta de tentativa de omor a fost savarsita de inculpati intr-un
penitenciar, spatiu de protectie, destinat reeducarii persoanelor condamnate, avand conditii foarte
stricte de disciplind, ce au fost Incélcate de inculpati, deci fapta prezinta un pericol social concret
foarte ridicat.

Raportat la persoana inculpatilor, se retine, conform celor mai sus aratate, ca ambii se aflau,
la 6.05.2019, in executarea unor pedepse privative de libertate, pentru infractiuni comise tot din
interiorul penitenciarului (complicitate la ingelaciune prin metoda ,,accidentul”, prin 12 acte
materiale — inculpatul ##### si amenintari cu folosirea de arme de foc, la adresa unor persoane
fizice si juridice - #HH#H#H###H# Romaniei in Regatul Spaniei, ambasadorului si altor reprezentanti ai
acestei institutii, precum si la adresa statului spaniol, in scopul de a constrange o autoritate publica
(HH#H#H### Romaniei In Regatul Spaniei si statul spaniol) sd o expulzeze de pe teritoriul Spaniei
pe numita Datoveanu #### si sd o declarare ,,persona non grata” — inculpatul ######), iar mediul
penitenciar a agravat conduita antisociald a acestora, in loc de a conduce la o Indreptare si
reeducare a celor doi inculpati, cum ar fi fost firesc.

Instanta se va raporta, pentru individualizarea pedepselor, la contributia relativ egala a
inculpatilor, din punct de vedere al actelor materiale, la comiterea faptei penale, chiar daca pozitia
de comanda si superioritate, relevata chiar de initierea agresiunii, i-a apartinut inculpatului #####.
Cu toate acestea, loviturile aplicate de inculpatul ######, din spatele persoanei vatdmate, au fost
deopotriva de periculoase pentru sanatatea si viata acesteia.

####, In conditiile In care inculpatul #H#HH# HHHEHHHHA ##HEHA# nu ar 1 initiat conflictul,
nici celdlalt inculpat nu ar mai fi comis fapta.

Motivul efectiv al comiterii faptei (mobilul) nu poate fi cunoscut cu exactitate (diversitatea
declaratiilor scrise date de inculpatul ###### sub acest aspect relevand o lipsda a acestuia de
sinceritate), insa nu constituie un criteriu esential pentru individualizarea pedepselor.

Tinand de comiterea faptei de tentativd de omor in penitenciar si de condamnarile
anterioare ale inculpatilor, instanta va stabili, pentru fiecare inculpat, cite o pedeapsda cu
inchisoarea spre si Intr-un cuantum maxim prevazut de lege, observand, totusi, cd inculpatul
HiHt#H#, a cooperat partial cu organele de urmarire penald si cu instanta, recunoscand comiterea
faptei (astfel ca pedeapsa care 1 se va stabili va fi orientatd usor sub pragul maximal prevazut de
lege, de 12 ani si 6 luni inchisoare), spre deosebire de inculpatul #####, care nu si-a asumat fapta,
nu o regreta si nu s-a prezentat la judecata.
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Instanta retine ca oricare alte cuantumuri ale pedepselor ce vor fi stabilite decét cele
orientate in si spre maximul prevazut de lege nu ar fi suficiente pentru reeducarea fiecaruia dintre
inculpati (chiar inculpatul ###### solicitand, in ultimul cuvand, aplicarea pedepsei maxime), cat
timp acestia au mai comis, anterior, alte infractiuni, tot din penitenciar, iar pedepsele anterioare cu
inchisoarea si detentiunea pe viata nu au fost suficiente pentru reeducarea inculpatilor.

##H# de cele ce preced, in baza art.32 alin.1, cu referire la art.188 alin.1, raportat la art.189
alin.1 lit.e Cod penal, cu aplicarea art.41 alin.1 Cod penal, va fi condamnat inculpatul ######
#iHt#H# la pedeapsa principala de 12 (doisprezece) ani inchisoare, cu executare efectiva in regimul
detentiei, pentru savarsirea infractiunii de tentativd de omor (faptd comisd la 6.05.2019, in
Penitenciarul ######).

#### de observat cd nu este permisa si nici oportund o suspendare a executdrii pedepsei
fata de acest inculpat, raportat la cuantumul pedepsei aplicate, care este mai mare de 3 ani (nefiind
Tndeplinita conditia de la art.91 alin.1 lit.a Cod penal), deci nu poate fi executata decat in detentie.

Tn temeiul art.67 alin.2 Cod penal, se va interzice inculpatului ###H#HH} #HH#H#H, cu titlu de
pedeapsa complementara, pe o durata de 4 ani dupa executarea pedepsei inchisorii principale,
exercitarea drepturilor prevazute de art.66 alin.1 lit. a, b si h Cod penal (dreptul de a fi ales in
autoritagile publice sau in orice alte functii publice, dreptul de a ocupa o functie care implica
exercitiul autoritatii de stat si dreptul de a detine, purta si folosi orice categorie de arme).

In baza art.65 alin.1 Cod penal, se va interzice aceluiasi inculpat, ca pedeapsa accesorie,
drepturile prevazute de art.66 alin.1 lit. a, b si h Cod penal, din momentul ramanerii definitive a
prezentei hotarari pana cand pedeapsa principald privativa de libertate a fost executata sau
considerata ca executata.

#### de starea de recidiva postcondamnatorie, in baza art. 43 alin. 1 si 4 Cod penal, se va
contopi pedeapsa principald de 12 ani inchisoare, stabilitd prin prezenta hotarare, cu pedeapsa
detentiunii pe viata, aplicatd inculpatului prin sentinta penala nr.###/P/29.11.2017 a Curtii de Apel
Constanta, definitiva prin neapelare la 20.12.2017, astfel ca@ inculpatul ###### ###### va executa
pedeapsa principald rezultanta a detentiunii pe viata, in conditiile prevazute de art.56 si art.58 Cod
penal.

In baza art.45 alin. 2 Cod penal, inculpatul ###H#HH #i#HHH## va executa pedeapsa
complementara rezultantd a interzicerii exercitarii drepturilor prevazute de art. 66 alin. 1 lit. a, b,
h si1 Cod penal, pe o duratd de 4 ani, dupa executarea pedepsei inchisorii, dupa gratierea totald ori
a restului de pedeapsa, dupa implinirea termenului de prescriptie a executarii pedepsei sau dupa
expirarea termenului de supraveghere a liberarii conditionate (finind cont de dispozitivul sentintei
penale nr.##/P/29.11.2017 a Curtii de Apel Constanta).

Tn baza art.45 alin. 5 Cod penal, raportat la art. 45 alin. 2 Cod penal, inculpatul ##H#H#H##
#HiHH#HH# va executa, pe durata pedepsei principale, pedeapsa accesorie a interzicerii exercitarii
drepturilor prevazute de art. 66 alin. 1 lit. a, b, h si 1 Cod penal.

Intrucat, conform art.43 alin.4 Cod penal, in situatia juridici a recidivei postcondamnatorii
cu prim termen detentiunea pe viata ,,se va executa pedeapsa detentiunii pe viata”, apare firesc ca,
intrucdt executarea aceleiasi pedepse a detentiunii pe viatd, care urmeaza a fi executatd, In
continuare, de inculpatul ######, a inceput anterior prezentei condamnari si anterior comiterii
infractiunii la 6.05.2019, este necesar a se deduce din pedeapsa principald finald a detentiunii pe
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viata, aplicata inculpatului ##H#### #Hi##H#, perioada efectiv executata din aceasta pedeapsa, de la
data de 29.03.1996 la zi.

Se vor anula formele anterioare de executare — m.e.p.i. nr.224/20.12.2017 emis de Curtea
de Apel Constanta si se va dispune emiterea unor noi forme de executare, conform celor de mai
Sus.

II. Tn baza art.32 alin.1 Cod penal, prin raportare la art.188 alin.1 Cod penal, va fi
condamnat inculpatul ####HE #tH#-#HHI#HI### 1a pedeapsa principala de 10 (zece) ani
inchisoare, pentru savarsirea infractiunii de tentativi de omor (faptd comisa la 6.05.2019, in
Penitenciarul ######).

Tn temeiul art.67 alin.2 Cod penal, se va interzice inculpatului ##H# HHHHH-HHHHHHEHRE,
cu titlu de pedeapsd complementard, pe o duratd de 4 ani dupa executarea pedepsei inchisorii
principale, exercitarea drepturilor prevazute de art.66 alin.1 lit. a, b si h Cod penal (dreptul de a fi
ales 1n autoritatile publice sau in orice alte functii publice, dreptul de a ocupa o functie care implica
exercitiul autoritatii de stat si dreptul de a detine, purta si folosi orice categorie de arme).

In baza art.65 alin.1 Cod penal, se vor interzice aceluiasi inculpat, ca pedeapsi accesorie,
drepturile prevazute de art.66 alin.1 lit. a, b si h Cod penal, din momentul ramanerii definitive a
prezentei hotarari pana cand pedeapsa principald privativa de libertate a fost executata sau
considerata ca executata.

Tn baza art. 43 alin.1 Cod penal, se va adiuga la pedeapsa principald de 10 ani inchisoare,
stabilitd prin prezenta hotarare, restul ramas neexecutat de 1084 zile, la data comiterii faptei
cercetate in prezenta cauza - 6.05.2019, din pedeapsa de 3 ani, 4 luni si 1016 zile, aplicata
inculpatului ##### prin sentinta penala nr.##/2018 din 09 martie 2018, pronuntata de Judecatoria
HiHH#HI#H# In dosarul nr. ###/202/2017, definitiva prin decizia penald ###/A/26.04.2018 a Curtii
de Apel Bucuresti (vol.I, fila 70 dosar urmarire penald), astfel ca inculpatul #### #HH#HH-
HiHHERHHH va executa pedeapsa principald rezultantd de 10 ani si 1084 zile Inchisoare.

##### de mentionat ca prin addugarea restului de mai sus, instanta a tinut cont de cele 138
de zile, ce au fost scazute din pedeapsa, pentru conditiile neconforme de executare, conform Legii
169/2017, in baza adresei nr.35525/12.04.2024 inaintata Tribunalului ###### de Penintenciarul
Margineni.

In baza art. 45 alin. 2 Cod penal, acelasi inculpat va executa pedeapsa complementara
rezultanta a interzicerii exercitarii drepturilor prevazute de art. 66 alin. 1 lit. a, b si h Cod penal, pe
o duratd de 4 ani, dupa executarea pedepsei inchisorii, dupd gratierea totald ori a restului de
pedeapsa, dupd implinirea termenului de prescriptie a executarii pedepsei sau dupa expirarea
termenului de supraveghere a liberarii conditionate.

In baza art. 45 alin. 5 Cod penal, raportat la art. 45 alin. 2 Cod penal, inculpatul ######
HIHHHH- TR va executa, pe durata pedepsei principale, pedeapsa accesorie a interzicerii
exercitarii drepturilor prevazute de art. 66 alin. 1 lit. a, b s1 h Cod penal.

Se va deduce din pedeapsa principala rezultanta de 10 ani si 1084 zile Inchisoare, aplicata
inculpatului ##H##HE #HHHH#H HHHHH#, perioada efectiv executata, de la data comiterii faptei
pana la punerea in libertate a inculpatului din executarea, la termen, a pedepsei anterioare, in
penitenciar, respectiv de la 6.05.2019 la 23.04.2022, inclusiv.

VII. Masurile preventive dispuse asupra inculpatului

Asupra inculpatilor nu au fost dispuse masuri preventive.
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VIIL. #### masuri dispuse in cauza

In baza art.7 alin.1, cu aplicarea art.3 si art. 4 alin.1 litb din Legea nr.76/2008, prin
raportare la pct.1 din Anexa la Legea nr.76/2008, se va dispune prelevarea de probe biologice de
la inculpatul #HH#H #HH#HH# #HiH#HIH#HIFA#H s1 de la inculpatul #H#HH# #Hi##HH#, Tn vederea introducerii
profilului genetic al acestora in Sistemul National de #### Genetice Judiciare, dupd ramanerea
definitiva a prezentei hotarari.

Tn baza art.5 alin.5, cu raportare la art.4 alin.1 lit.b din Legea nr. 76/2008, se va aduce la
cunostinta inculpatilor faptul ca probele biologice recoltate vor fi utilizate pentru obtinerea si
stocarea profilului lor genetic in Sistemul National de #### Genetice Judiciare.

IX. Actiunea civila

In baza art.397 alin.1 Cod procedura penala, rap. la art. 25 alin.1 si art.20 Cod proceduri
penald, art. 1349 alin.1 si 2, art. 1357, art. 1381 alin.1, art. 1391 alin.1 Cod civil, se va admite 1n
parte actiunea civild exercitatd de Spitalul ######## de Urgenta ###### si vor fi obligati ambii
inculpati, n solidar, s plateascd partii civile suma de 340,2 lei cu titlu de daune materiale
(cheltuieli de spitalizare ale persoanei vatadmate).

Astfel, existenta faptei ilicite, a vinovatiei inculpatilor si a prejudiciului sunt dovedite prin
argumentele mai sus expuse.

Se va lua act ca persoana vatamata ##H#HEH HHHHIHHH# #H#H# nu a solicitat despagubiri
civile in procesul penal.

X. Cheltuieli judiciare

In baza art.398 Cod procedurd penald, cu aplicarea art.404 alin.4 lit.e Cod procedura
penald, raportat la art.274 alin.1 Cod procedura penald, va fi obligat fiecare inculpat la plata sumei
de cate 3.000 lei cu titlu de cheltuieli judiciare aferente fazei de judecata si cate 600 lei pentru faza
de urmarire penala.

Onorariile cuvenite pentru avocat ###HH#H #####, desemnat din oficiu pentru inculpatul
HHHHE -, Tn cuantum de 942 lei si pentru avocat #####HE ##H#H#HH#, desemnat
din oficiu pentru inculpatul ####HH# ##H#HHE, Tn cuantum de 868 lei, vor fi avansate din fondurile
Ministerului Justitiei catre Baroul ######, urmand a fi suportate de stat.

DISPUNE:

. Tn baza art.32 alin.1, cu referire la art.188 alin.1, raportat la art.189 alin.1 lit.e Cod penal,
cu aplicarea art.41 alin.1 Cod penal, condamna pe inculpatul #####H #H#H#, fiul lui #Hi#H# si
i, nascut la data de 14. 03. 1977 In #### #HiHHHHE, HiHE #HIHE, CNP #HEHEHIHEHIE, cu
ultim domiciliu Tn loc. Mangalia, b-dul. 30 Decembrie, ### ##, ### #, jud. Constanta, cetatenie
romand, cu antecedente penale la pedeapsa principald de 12 (doisprezece) ani inchisoare, cu
executare efectiva in regimul detentiei, pentru savarsirea infractiunii de tentativd de omor (fapta
comisa la 6.05.2019, in Penitenciarul ####H).

Tn temeiul art.67 alin.2 Cod penal, interzice inculpatului ###HH #itHHH, cu titlu de
pedeapsa complementara, pe o durata de 4 ani dupa executarea pedepsei inchisorii principale,
exercitarea drepturilor prevazute de art.66 alin.1 lit. a, b si h Cod penal (dreptul de a fi ales n
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autoritagile publice sau in orice alte functii publice, dreptul de a ocupa o functie care implica
exercifiul autoritatii de stat si dreptul de a detine, purta si folosi orice categorie de arme).

In baza art.65 alin.1 Cod penal, interzice aceluiasi inculpat, ca pedeapsi accesorie,
drepturile prevazute de art.66 alin.1 lit. a, b si h Cod penal, din momentul ramanerii definitive a
prezentei hotarari pana cand pedeapsa principald privativa de libertate a fost executata sau
considerata ca executata.

Tn baza art. 43 alin. 1 si 4 Cod penal, contopeste pedeapsa principald de 12 ani inchisoare,
aplicata prin prezenta hotarare, cu pedeapsa detentiunii pe viatd, aplicatd inculpatului ###### prin
sentinta penald nr.###/P/29.11.2017 a Curtii de Apel Constanta, definitiva prin neapelare la
20.12.2017, astfel cd inculpatul ###### #HH#H#H##H executd pedeapsa principald rezultantd a
detentiunii pe viata, in conditiile prevazute de art.56 si art.58 Cod penal.

In baza art45 alin. 2 Cod penal, inculpatul ##HHiH# #iHH#H## executd pedeapsa
complementara rezultanta a interzicerii exercitarii drepturilor prevazute de art. 66 alin. 1 lit. a, b,
h si i Cod penal, pe o durata de 4 ani, dupa executarea pedepsei inchisorii, dupa gratierea totala ori
a restului de pedeapsa, dupa implinirea termenului de prescriptie a executarii pedepsei sau dupa
expirarea termenului de supraveghere a liberarii conditionate.

Tn baza art.45 alin. 5 Cod penal, raportat la art. 45 alin. 2 Cod penal, inculpatul ##H#H#H#
HiHH#HE executd, pe durata pedepsei principale, pedeapsa accesorie a interzicerii exercitarii
drepturilor prevazute de art. 66 alin. 1 lit. a, b, h si i Cod penal.

Deduce din pedeapsa principala a detentiunii pe viata aplicata inculpatului ###### #iH#H#H
perioada executata din aceastd pedeapsa, de la data de 29.03.1996 la zi.

Anuleaza mandatul de executare nr.224/20.12.2017 emis in baza sentinfei penale
nr ###/P/29 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Constanta, definitiva prin neapelare la 20.12.2017 si
dispune emiterea unor noi forme de executare.

1. Tn baza art.32 alin.1 Cod penal, prin raportare la art.188 alin.1 Cod penal, condamni pe
inculpatul #i#HH H#ittHI- R, flul Ll #HE#HE 1 ##HE#H, nascut la data de 21. 05.
1991 in loc. ##HHHHH, HiH HHHHIHE, CNP S, cu domiciliul Tn #HH# #HHHHH,
str. Ardealului, nr. 1B, ### ### ##, ### #, #HH #, #H## ##, jud. #H##HA##H, cetdfenie romana, cu
antecedente penale la pedeapsa principald de 10 (zece) ani inchisoare, pentru savarsirea infractiunii
de tentativa de omor (fapta comisa la 6.05.2019, Tn Penitenciarul #####).

In temeiul art.67 alin.2 Cod penal, interzice inculpatului ###H #HHHH-HIHHRHEER#, CU
titlu de pedeapsd complementard, pe o duratd de 4 ani dupa executarea pedepsei inchisorii
principale, exercitarea drepturilor prevazute de art.66 alin.1 lit. a, b si h Cod penal (dreptul de a fi
ales 1n autoritatile publice sau in orice alte functii publice, dreptul de a ocupa o functie care implica
exercifiul autoritatii de stat si dreptul de a detine, purta si folosi orice categorie de arme).

In baza art.65 alin.1 Cod penal, interzice aceluiasi inculpat, ca pedeapsd accesorie,
drepturile prevazute de art.66 alin.1 lit. a, b si h Cod penal, din momentul rdmanerii definitive a
prezentei hotdrari pana cand pedeapsa principald privativd de libertate a fost executatd sau
consideratd ca executata.

In baza art. 43 alin.1 Cod penal, adaugi la pedeapsa principald de 10 ani inchisoare,
stabilitd prin prezenta hotarare, restul raimas neexecutat de 1084 zile, din pedeapsa de 3 ani, 4 luni
si 1016 zile, aplicata inculpatului ##### prin sentinta penald nr.##/2018 din 09 martie 2018,
pronuntata de Judecatoria ####H###### in dosarul nr. ####/202/2017, definitiva prin decizia penald
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###/A/26.04.2018 a Curtii de Apel Bucuresti (vol.l, fila 70 dosar urmarire penald), astfel ca
inculpatul #HHE #iHHHHE- - va executa pedeapsa principala rezultanta de 10 ani si 1084
zile inchisoare.

In baza art. 45 alin. 2 Cod penal, acelasi inculpat executi pedeapsa complementara
rezultanta a interzicerii exercitarii drepturilor prevazute de art. 66 alin. 1 lit. a, b si h Cod penal, pe
o duratd de 4 ani, dupa executarea pedepsei inchisorii, dupa gratierea totald ori a restului de
pedeapsa, dupa implinirea termenului de prescriptie a executdrii pedepsei sau dupd expirarea
termenului de supraveghere a liberarii conditionate.

Tn baza art. 45 alin. 5 Cod penal, raportat la art. 45 alin. 2 Cod penal, inculpatul ####H
HEHHH - executd, pe durata pedepsei principale, pedeapsa accesorie a interzicerii
exercitdrii drepturilor prevazute de art. 66 alin. 1 lit. a, b si h Cod penal.

Deduce din pedeapsa principala rezultantd de 10 ani si 1084 de zile inchisoare aplicata
inculpatului ###HH# #HiHiHH HHHIHIHH, perioada executatd de la data comiterii faptei cercetate in
prezenta cauza pana la punerea inculpatului in libertate, ca urmare a executarii la termen a pedepsei
anterioare, respectiv de la 6.05.2019 la 23.04.2022, inclusiv.

III. In baza art.7 alin.1, cu aplicarea art.3 si art. 4 alin.1 lit.b din Legea nr.76/2008, prin
raportare la pct.1 din Anexa la Legea nr.76/2008, dispune prelevarea de probe biologice de la
inculpatul ##### #HiH#HH HHHHIFH# s1 de la inculpatul #####H ##HH#, In vederea introducerii
profilului genetic al acestora In Sistemul National de #### Genetice Judiciare, dupd raménerea
definitiva a prezentei hotarari.

In baza art.5 alin.5, cu raportare la art.4 alin.1 litb din Legea nr. 76/2008, aduce la
cunostinta inculpatilor faptul ca probele biologice recoltate vor fi utilizate pentru obtinerea si
stocarea profilului lor genetic in Sistemul National de #### Genetice Judiciare.

IV. In baza art.397 alin.1 Cod proceduri penala, rap. la art.25 alin.1 si art.20 Cod proceduri
penald, art. 1349 alin.1 si 2, art. 1357, art. 1381 alin.1, art. 1391 alin.1 Cod civil, admite actiunea
civilad exercitata de partea civila Spitalul ###H#H#### #### 51 obligd pe ambii inculpati, in solidar,
sa plateasca partii civile suma de 340,2 lei cu titlu de daune materiale.

Ia act ca persoana vatamata #H#H#H HH#HHH ##H#H nu a solicitat despagubiri civile Tn
procesul penal.

In baza art.398 Cod procedura penald, cu aplicarea art.404 alin.4 lit.e Cod procedurd
penala, raportat la art.274 alin.1 Cod procedura penala, obliga pe fiecare inculpat la plata sumei de
cate 3.000 lei cu titlu de cheltuieli judiciare aferente fazei de judecata si cate 600 lei pentru faza
de urmarire penala.

Onorariile cuvenite pentru avocat #####H ####, desemnat din oficiu pentru inculpatul
HHHHHHH HHHEHHH -, In cuantum de 942 lei si pentru avocat ###### ###HI#H#, desemnat
din oficiu pentru inculpatul ####### ######H, Tn cuantum de 868 lei, vor fi avansate din fondurile
Ministerului Justitiei catre Baroul ######, urmand a fi suportate de stat.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicare.

Pronuntatd conform art. 405 alin.1 teza finald Cod procedura penala, prin punerea hotararii
la dispozitia inculpatilor, persoanei vatamate si procurorului, prin mijlocirea grefei instantei,
astazi, 12.04.2024.
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Hotarare nr. 31/2024 din 12.04.2024, cod RJ 23d9gg6ed
(https://rejust.ro/juris/23d9gg6ed)

Presedinte,
HEHHHI HHHH - T R

Red ##### ##4#/12.04.2024
#Hi## #H## ex/12.04.2024
Com 7 ex/12.04.2024
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Grefier,
HiHHH BHHEHHHE HHHE



